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ze stanem faktycznym, pelnitloby w tamtych czasach role tzw. ,wilczego biletu”,
ktéry uniemozliwialby danej osobie zatrudnienie si¢ gdziekolwiek indziej. Jednak
w sytuacji zaistnialej po wrzesniu 1980 roku nalezalo uczyni¢ sprawe jednoznaczna
i Pani Profesor sktadala przytoczone powyzej wyjasnienie (w efekcie staran NSZZ
»Solidarno$¢” UL Wiodzimierz Gromiec zostal przywrécony do pracy na uczelni
w marcu 1981 roku).

Z innych wspomnien przytocze jedno $wiadczace o tym, ze Pani Profesor nie
ograniczala swojego zainteresowania studentami do kwestii merytorycznych, lecz
troszczyla sie o ich sprawy wybiegajace poza ten obszar. Jeszcze jako studentka
filozofii, a zarazem poczatkujaca asystentka na tym kierunku (miatam bowiem ma-
gisterium z innej dziedziny), zaczgtam uczeszcza¢ na seminarium z etyki. Z powodu
zfamanej nogi Pani Profesor prowadzila je w swoim mieszkaniu. Poniewaz roczniki
studentow filozofii byly wowczas nieliczne, to zdarzalo sie, Ze uczestniczytam w
tych zajeciach sama. Kiedys$ w takiej sytuacji Profesor Pawlowska zainteresowata si¢
moja dalszg droga zyciowa i zapytata wprost: ,,Czy zdecydowata sie pani uprawiaé
w przyszlosci zawod pracownika naukowego?”. Odpowiedziatam, ze tak, bytam
jednak zdziwiona samym pytaniem i nieSwiadoma jego kontekstu. ,,To prosze
wzigc¢ pod uwage — kontynuowala Pani Profesor - ze jest to bardzo trudny zawdd,
szczegolnie dla kobiety” Wtedy nie rozwijalysmy tego tematu, ale zaistnial on
zaréwno dla mnie, jak i w moich relacjach z Pania Profesor, bo po pewnym czasie
wrdcita do niego, wskazujac na inng strone naszej profesji. Przytoczyla wtenczas
z aprobatg wypowiedz prof. Marii Ossowskiej, ze uprawianie zawodu pracownika
naukowego jest przyjemnoscia, ,a jeszcze za to placy”

Wart podkreslenia jest rowniez sposob prowadzenia seminarium przez Profesor
Pawlowska. Zabierali na nim glos przede wszystkim studenci, i to oni dyskutowali ze
soba. Pani Profesor rzadko interweniowata i nie wyglaszata zadnych kategorycznych
ocen, rowniez w sytuacjach, kiedy ewidentnie nie zgadzala si¢ z prezentowanym
przez kogo$ stanowiskiem. Pytata wtedy: ,, A czy jest pan/pani tego pewien/pewna?”,
»Czy wierzy pan/pani w to?”. Po latach zrozumialam dydaktyczna i wychowawcza
moc takiego podejscia. O ile kategorycznos$¢ stwierdzen prowadzacego czesto
ostabia zawarty w nich przekaz, to pytanie stanowi dla zagadnigtego otwarte
zadanie, ktére prowokuje do zastanawiania si¢ nad dang kwestig, uwypukla jej
problematycznos¢.

Kontakt z Panig Profesor Pawtowska dawat do myslenia o wielu sprawach
zwigzanych nie tylko z filozofia.

JOANNA JABEKOWSKA
Bardzo dzigkuje za zaproszenie do tej dyskusji czy raczej do wspomnien o Pani
Profesor Iji Lazari-Pawlowskie;j.
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Nie studiowalam filozofii, uczgszczalam natomiast na niektére wybrane wyktady.
Do$¢ wezesnie, wydaje mi sig, ze to byto na drugim roku, trafitam na wykfad Pani
Profesor, ktory odbywal sie w gmachu Wydzialu Ekonomiczno-Socjologicznego
i przeznaczony byl chyba dla socjologow. Od tego czasu bylam wierna zajeciom Pani
Profesor. Potrafita méwic¢ w taki sposob o kwestiach wydajacych sie banalnymi, ze
stawaly sie wazne czy tez niezwykle. Do opisu atmosfery na jej seminariach i wy-
ktadach mozna postuzy¢ si¢ pojeciem Benjaminowskiej ,,aury”. Byla to atmosfera
niepowtarzalna i wyjatkowa.

Wspomniany wyktad, na ktory trafitam po raz pierwszy, poswiecony byt m.in.
Schweitzerowi i jego reverence for life, czyli szacunkowi czy tez czci dla zycia. Pani
Profesor opowiadata o tym, jak Schweitzer staral si¢ nie nadepna¢ zadnej mréwki
ani zadnego pajaczka. Jako mlodej studentce wydawato mi sie to nieco $mieszne, ale
w ustach Pani Profesor, ktéra w autentyczny sposob przezywala postawe Schweitzera,
uszanowanie kazdego, nawet najbardziej prymitywnego zycia istniejacego w naturze,
bylo niezwykle. Pani Profesor byta przekonana o tym, ze tak wlasnie powinnismy
podchodzi¢ do otaczajacej nas przyrody: z czcig. Nie byla to postawa religijna, lecz
potrzeba otoczenia opieka moralng kazdej istoty, nawet owada.

Gdy bylam juz asystentka, postanowitam napisa¢ prace doktorska poswiecona
idei tolerancji w twdrczosci szwajcarskiego pisarza Maxa Frischa. Gdyby dzi$
przyszedl do mnie student czy doktorant z takim pomystem, to bym mu ten temat
odradzila, poniewaz zdawalabym sobie, jako literaturoznawca, sprawe z probleméow
metodologicznych zwigzanych z tego typu problematyka. Woéwczas jednak opieka
nad mlodymi adeptami nauki na filologii germanskiej daleka byt od starannej; nie
znalaztam wtedy pomocy wéréd moich profesoréw i sformufowalam swdj temat
samodzielnie, nie zdajac sobie sprawy z trudnosci, jakie napotkam. Zwrocitam sie¢
do Pani Profesor z prosba o pomoc. Musze podkresli¢, ze Ija Lazari-Pawtowska byta
jedynym ,,prawdziwym” profesorem, z jakim si¢ wtedy zetknetam, profesorem, ktory
rozumial swa misje jako obowigzek wobec nauki i wobec miodych ludzi, majacych
ambicje pracowa¢ naukowo. Zawdzieczam jej, ze moj doktorat powstal i jakos udato
mi si¢ w nim zwigza¢ ze sobg problematyke etyczng z analizg literaturoznawcza.
Pomagala mi w sposéb niezwykty. Nie zgadzata si¢ z moim instynktownym, bardzo
dyletanckim - jak to obecnie widze — rozumieniem tolerancji. Interpretowatam
tolerancje jako rezultat relatywizmu etycznego, z czym Pani Profesor oczywiscie
sie nie zgadzala. Nigdy nie prébowala mnie jednak przekona¢ ani do swoich
przemyslen, ani o wyzszoéci swego stanowiska naukowego nad moim. Nie dawata
do zrozumienia, ze nie jestem dostatecznie przygotowana, by podejmowac z nig
dyskusje o problemach, ktérymi zajmowata si¢ od wielu lat. ,,Podrzucata” mi
natomiast ksigzki, ktére moglyby sta¢ si¢ dla mnie przydatne.

Wiele sie dowiedzialam o problemach, o ktérych powinnam si¢ byta uczy¢ na
studiach. Nasz program nie obejmowal jednak zagadnien zwigzanych ze wspot-
czesng filozofig niemiecka, z etyka czy z niemieckim dyskursem rozliczeniowym.
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Od Pani Profesor dowiedziatam sie, kim byli Weber, Jaspers, Popper, Adorno.
Dowiedzialam si¢ o istnieniu Marion Gréfin Donhoft. Podsuwala mi dyskretnie
ksigzki, ktére powinnam byla znac.

Gdy mowie czasem swoim studentom, zZeby mnie postuchali, poniewaz wiem
co$ lepiej od nich, przypominam sobie Panig Profesor Pawlowska, ktéra stosowala
inng metode¢ dydaktyczna. Nie probowata przekonywac, lecz polecala ksigzki,
dyskutowata, sprzeczala si¢. Nie odrzucata jednak stanowiska ucznia, nie dawata
do zrozumienia, ze mtody pracownik méwi co$ niemadrego. Traktowala go jako
réwnouprawnionego partnera, i co wiecej, chyba sama wierzyta w to, ze nim fak-
tycznie byt. Teraz zdaje sobie z tego sprawe, ze mowitam wiele rzeczy niemadrych,
ale Pani Profesor mi tego nie powiedziala i za to jestem jej dozgonnie wdzieczna.
Jestem jej wdzigczna za seminaria, na ktére uczgszczatam od konca lat 70. Byly to
zajecia kultowe odbywajace si¢ co poniedzialek, zawsze o tej samej porze. Skupiaty
bardo réznych ludzi: studentéw uczeszczajacych na nie z obowigzku, asystentow
Pani Profesor, innych pracownikéw UL z réznych wydzialéw i wolnych stuchaczy
z innych uczelni. Kazdy magl przyjs¢, nie byto trzeba pozwolenia, nie bylo listy
obecnosci. Przede wszystkim nie bylo Zadnego ,,programu” do ,,przerobienia’,
w ogdle nie istnialo pojecie programu - ustalaliémy wiodgca problematyke semi-
narium i rozmawiali$my, dyskutowali$my, czasem kto$ miat referat. Pani Profesor
pozyczata nam ksiazki, ktére bywaly nie do zdobycia. Czasami kopiowala dla nas
cos$ za granicg, bo u nas kopiarek przeciez nie byto. Kto znal jakis jezyk obcy, mogt
czyta¢ w tym jezyku i dalej to przekazywac. Nie byly to usystematyzowane zajecia,
nie mieliémy zadawanej pracy, a czes¢ osob nie potrzebowala zadnych zaliczen;
polegaly na tym, ze Pani Profesor byta ,,guru” dla nas wszystkich, tworzyta atmosfere
rozmowy. Dopuszczata do glosu poglady z naukowego punktu widzenia bezsen-
sowne lub takie, z ktérymi sie nie zgadzata, po czym korygowata je z wlasciwym
sobie wdzigkiem: nie w sposéb autorytarny, nie ucinajac dyskusji, lecz rozmawiajac
tak, jakby to ona uczyta sie od nas. Tworzyla mozliwo$¢ swobodnej wymiany mysli
w czasach trudnych, gdy swoboda mysli bywala karana. Stad seminaria u Pani
Profesor Pawtowskiej byty tak cenne.

Z mojej obecnej perspektywy wolna dyskusja w humanistyce to jedyna formuta
pozwalajaca na wychowanie dorostej i juz uksztaltowanej mtodziezy. Mam wrazenie,
ze w czasach masowego ksztalcenia metoda taka jest juz coraz mniej popularna.
Stad wspominam seminaria z Panig Profesor jako prawdziwe zajecia akademickie,
a samg Ije Lazari-Pawlowska jako profesora z minionej epoki, z dziwactwami - bo
miala swoje dziwactwa - ale z autentyczng charyzma.

Pani Profesor zapraszala uczniéw do domu. Gdy przyjezdzal szczegélny gosc,
byty to spotkania, na ktérych zbierato sie kilkanascie, czasem nawet wiecej oséb.
Zawsze bylo co$ do jedzenia. Wspoélczesna miodziez tego nie pamieta, ale w latach
80. nie bylo latwo zorganizowa¢ przyjecie. Sklepy swiecily pustkami, a o czyms
takim jak catering nawet nie styszelismy. Zdalam sobie sprawe z tego, jaki to byt
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wysilek dla Pani Profesor, gdy kiedys przyjechal niemiecki filozof, ktéry hospitowat
razem z Panig Profesor moje zajecia. Zaproponowalam, ze moze ja zaprosze go
do domu i zrobie risotto, bo wtedy to byto moje danie: dos¢ tatwe, poniewaz ryz
i jarzyny byly osiggalne. Pani Profesor byla niezwykle wdzieczna; méwita, Ze ja
bardzo odcigzytam. Teraz to rozumiem, ze zrobienie przyjecia musialo by¢ dla niej
duzym wysitkiem. Organizowala jednak spotkania u siebie, abysmy mogli pozna¢
ludzi, ktérych cenifa. Dzigki niej wiele mlodych oséb zyskato jaki$ kontakt na tak
zwanym ,,Zachodzie”.

Bede zawsze pamigtac Panig Profesor jako wspanialego nauczyciela i cieptego,
zyczliwego innym czlowieka.

RyszarDp KLEszcz
lja Lazari-Pawtowska. Spotkania — rozmowy - oddziatywanie

1. Moje pierwsze spotkanie z Panig Profesor Ijg Lazari-Pawlowska miato miejsce
w roku 1973, w trakcie rozmowy rekrutacyjnej na studia filozoficzne. Nalezy bowiem
pamietac, ze dwczesne studia filozoficzne na Uniwersytecie Lodzkim byly tzw.
studiami réwnoleglymi, to znaczy podja¢ je mogly osoby, ktére mialy ukonczone
co najmniej cztery semestry innych studiéw wyzszych. W momencie zgloszenia na
studia filozoficzne miatem juz faktycznie ukonczone studia prawnicze, pozostalo
mi tylko przygotowanie pracy magisterskiej i zdanie egzaminu magisterskiego, co
zamierzalem uczyni¢ podczas pierwszego roku filozofii. Rekrutacja na te studia
sprowadzala si¢ do odbycia rozmowy kwalifikacyjnej. Kandydatéw obowigzywato
przygotowanie dwoch lektur z listy, w sklad ktorej wchodzity gtéwnie klasyczne
i wspolczesne teksty filozoficzne. W wykazie bylo takze kilka tekstow klasykéw mar-
ksizmu. Te ostatnie jednak, tacznie nawet z nielicznymi wspotczesnymi pozycjami
marksistowskimi, nie dominowaly na tej liScie. Ja, jak to dobrze pamigtam, prze-
czytalem jakies teksty A. Comte’a oraz ksigzke S. Kozyra-Kowalskiego Max Weber
a Karol Marks'. Ta druga pozycja wzbudzila moje zainteresowanie i przestudiowatem
ja dokladnie, cho¢ marksistowska krytyka stanowiska Webera, jaka przeprowadzit
w swej pracy Kozyr-Kowalski, zupetnie mnie nie przekonata. Co wiecej, efektem
tej lektury bylo wzmocnienie przekonania (wcze$niej raczej ogélnikowego, z uwagi
na do$¢ powierzchowng znajomo$¢ Webera), ze w tym sporze racja lezy po stronie
Webera. By¢ moze byto tak dlatego, ze tak wowczas, jak i dzis, nie wykazuje zadnych
sklonnosci ani do heglizmu, ani tez do marksizmu. W kazdym razie to Weber stat
sie przedmiotem rozmowy kwalifikacyjnej, w ktorej reprezentantami éwczesnych
nauczycieli filozofii na Uniwersytecie Lodzkim byla trojka najwybitniejszych

! Pelny tytul tej ksigzki: S. Kozyr-Kowalski, Max Weber a Karol Marks. Socjologia Maxa Webera
jako ,pozytywna krytyka materializmu historycznego”, Warszawa, PWN 1967.



