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Widniejacy w tytule prezentowanej ksigzki termin ,,obco$¢” w liczbie mnogiej sygna-
lizuje, ze autorzy nie zajmujg sie konkretnie ujetym zagadnieniem obcosci czy kon-
kretnym odniesieniem przedmiotowym pojecia obcosci, lecz czynia przedmiotem
rozwazan wiele senséw ,,obcosci’, moze lepiej powiedzie¢: konkretyzacji $wiadomosci
lub poczucia obcosci. Zdaja sobie bowiem sprawe z tego, jak trudno jest zdefiniowa¢
to pojecie: ,,Problem obcosci ufundowany jest na pewnej nieredukowalnej apore-
tycznosci, ujawniajgcej sie przy kazdej probie okreslenia pojeciowego” (Jedlinski,
Witczak 2017, 19) - czytamy we wprowadzeniu autorstwa Marka Jedlinskiego. Jego
tytul Meandryczne tropy obcosci trafnie oddaje trudnoéci z poznawczym ustaleniem
istoty obcosci. Wymaga to $ledzenia jej rozlicznych sposobéw przejawiania sie
w réznych kontekstach zyciowo-kulturowych i tropienia senséw z nig zwigzanych.
Podstawg semantyczng powszechnie uzywanego stowa ,,0bco$¢”, inaczej méwigc:
odniesieniem przedmiotowym pojecia obcosci, jest ,to, co nieznane’, ,,nieznany danemu
podmiotowi, a wla$ciwie niepoznany jeszcze przez niego stan rzeczy’. Nalezy zgodzi¢ sie
z Jedlinskim, ze ,,konstytucje obcosci” stanowi ,,poczucie pewnego braku — poznania
(badz poznawalnosci). Obce jest to, co (jeszcze) niepoznane (lub niepoznawalne)”
(Jedlinski, Witczak 2017, 10). To najogdlniejsze okreslenie obcosci, ale nie ma tak
naprawde obcosci ogélnej, a tym bardziej abstrakcyjnej. Obcos¢ jest zawsze skon-
kretyzowana, odnosi si¢ kazdorazowo do danych, wskazanych stanéw rzeczy, ludzi
czy przezy¢ (na co wskazuja wyrazenia: ,,to uczucie byto mu catkowicie obce”, ,,nie
znal tego uczucia”). Po poznaniu tego, co obce, nastepuje stwierdzenie, ze to, co
byto dotad obce, jest: (1.) pod pewnymi wzgledami podobne lub nawet tozsame ze
znanymi nam juz stanami rzeczy, (2.) najczesciej bywa uznawane za ,,inne, odmienne”
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Obcos¢ jako stan psychokulturowy ujeta w myslowg forme pojecia, stata sie
kategoria analizy i opisu poznawczego: filozoficzno-kulturoznawczego, literatu-
roznawczego, i krytyczno-literackiego, jak dowodza analizy Marka Jedlinskiego
i Krzysztofa Witczaka. Uwazam je za bardzo interesujace i inspirujace do dalszej
dyskusji nad réznymi postaciami obcosci przejawiajacymi sie w ludzkim zyciu
i odzwierciedlonymi w literackiej rzeczywisto$ci przedstawione;.

Meandryczne tropy w ustalaniu istoty obcosci wiodg autoréw od rozwazan
dotyczacych pierwotnego dla cztowieka - jak sie zdaje - pojmowania obcosci jako
stanu psychokulturowego zwigzanego z egzystencja w okreslonej przestrzeni geo-
graficzno-kulturowej, ktorg przeciwstawia si¢ nieznanej (niepoznanej) przestrzeni
rozpostartej poza jej granicami. To wlasnie przestrzen obca. Pierwotne i rdzenne
znaczenie okreslenia ,,obcy” to ,,cudzoziemiec”, na co wskazuje Georg Simmel (1975,
504-12), odwotujgc si¢ do znaczen niemieckiego stowa der Fremde: (1.) cudzoziemiec,
(2.) obcy. Znakomicie oddaje to réwniez polskie wyrazenie ,,obcokrajowiec”, ktore
odnosi si¢ do ludzi pochodzacych z innych ziem, krajow, krain. Obcy zatem, to pier-
wotnie przybysz z innej, nie z naszej, ,,swojskiej” ziemi. To ludzie spoza orbis interior
(w rozumieniu Claudea Lévi-Straussa), czyli oswojonej kulturowo i emocjonalnie
geograficznej przestrzeni zyciowej (terenu zasiedlenia) danej spotecznosci. Sg oni
z orbis exterior, tj. obszaru geograficzno-kulturowego usytuowanego poza granicami

»naszego $wiata”. Jako przestrzen cudza jest ona przeciwstawiana miejscu naszego
bytowania, zwigzanemu z nasza codzienng egzystencja. To cudza ziemia, ale nie
wiadomo czyja, jezeli jeszcze nieznana, niepoznana. Ustalenie, czyja etnicznie-kul-
turowo, nie pozbawia jej statusu cudzej ziemi i nie czyni jej $wiadomosciowo blizsze;.
Ukonkretnia jedynie poczucie obcosci wzgledem tej przestrzeni geograficznej ze
wzgledu na jej zidentyfikowanych mieszkancéw, tubylcéw. Poczucie obcosci w tym
przypadku to $wiadomo$¢ réznic dzielacych ludzi z wlasnej, rodzimej ziemi i ludzi
z »innych” czesto ,,dalekich stron’, przede wszystkim rzucajacych si¢ w oczy réznic
wygladu fizycznego (rasa) i odmiennosci kulturowych uzewnetrznianych w ubiorze,
sposobie zachowania i jezyku.

Podstawowa relacja swdj — obcy to relacja ukonstytuowana na opozycji wlasnej
i nie naszej przestrzeni geograficzno-kulturowej. ,,Swoj” to czlonek macierzystej
spolecznosci pochodzacy z tej ziemi, co sygnalizujg takie okreslenia jak ,,ziomek’,

»krajowiec”, ,,krajan” czy ,rodak” (,,z rodzinnej ziemi)”. Jest on nam emocjonalnie
bliski, faczy nas z nim bowiem psychiczna wi¢z wynikajaca ze wspo6lnego bytowania
na okre$lonym terytorium i funkcjonowania w tej samej kulturze. Stowo ,,obcokra-
jowiec” czy ,cudzoziemiec” wyraza tym samym psychokulturowy dystans wzgledem
ludzi z nie naszego $wiata.
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Obcos¢ zwigzana z postrzeganiem przestrzeni, gdy ujeta metaforycznie, stuzy
do zobrazowania i charakterystyki przejawiania si¢ obcosci w innych sferach
i wymiarach ludzkiego Zycia. To sg tytulowe obcosci konstytuowane w opozycji:
moje, nasze, swojskie-nie moje, nie nasze, cudze, przy czym cudze jako zwigzane
ze stanem posiadania przez kogo$, byciem czyja$ wlasnoscig implikuje pewien
dystans psychiczny, emocjonalny, psychokulturowy, czesto réwniez poznawczy
(wstrzymanie si¢ od poznawczego kontaktu). Przeciwstawienie to przenoszone
jest w rozne sfery indywidualnej praktyki zyciowej i egzystencji zbiorowej, dzielac
indywidualne i grupowe ,,$wiaty zycia” w obrebie jednej wspolnoty na swojskie
i obce.

W mnogosci przestrzeni swojskosci i obcos$ci przebiega ludzkie Zycie, poprzez
nie intepretujemy $wiat — uwaza Alfred Schiitz (2008), jeden z myslicieli, do ktérego
idei odwotuje si¢ Jedlinski, autor pierwszej cze$ci monografii. Sktadajg sie na nig
trzy rozdzialy, nazwane ,,szkicami” i zatytutowane odpowiednio: Przestrzeri i obcos¢,
Przezywanie granic obcosci - podziat binarny i jego konsekwencje oraz Wspdlnota.
Naturalno-kulturowe wymiary obcosci. Podejmuja one ogélniejsze zagadnienia
obcosci, referujac skrotowo kwestie zwigzane z formowaniem sie i funkcjonowa-
niem pojecia obcosci przy wykorzystaniu niektdrych ujec filozoficznych i ustalen
antropologicznych (etnologicznych). Szczegélnych inspiracji dla ich analiz do-
starczyla fenomenologia Edmunda Husserla. Wedlug o$wiadczenia Jedlinskiego:

»Zainspirowani Husserlem, proponujemy w niniejszych szkicach wyréznia¢ rézne
poziomy (porzadki) ukazywania sie obco$ci” (Jedlinski, Witczak 2017,17) - i wida¢
to w ich rozwazaniach. Wyraznie obecna jest w nich takze ,,fenomenologia obcego”
Bernharda Waldenfelsa, najczesciej przywolywana w ksiazce.

Percepcja obcej przestrzeni to Zzrodlowe doswiadczenie obcosci, ktore jako stan du-
chaiemocjizostatrozciagniety czy ekstrapolowanynainneakty partycypacjiwkulturze,
na indywidulany i wspdlnotowy §wiat przezywany. Stad wlasnie liczne poczucia
obcosci, ktére odnajduje sie cho¢by w autorefleksji nad soba samym, w samookre-
$laniu relacji z innymi ludZmi, w przebiegu indywidualnej praktyki zZyciowej i w po-
strzeganiu swojego miejsca we wspolnocie. Stusznie zatem stwierdza Jedlinski:

Obcos¢ bytaby tedy ,,powolywana do zycia” w antynomiach (my$leniu dycho-
tomicznym), definiujgc siebie sytuacyjnie w relacyjnosci, ujawniataby swoje oblicze
na (w) granicach, w dyskursach tak ,,metaforycznie’, jak i ,,realnie” przestrzennych,
wcigz zmuszalaby nas do odpowiedzi, roszczac i bronigc swego prawa do niepozna-
walnosci. Obcoé¢ zaklada przymus dokonania wyboru, podziatu (na czeéci), gtéwnie
binarnego i wyraznie rozdzielonego — obrazowanego przestrzennie przez niemoznos¢
jednoczesnego przebywania po obu stronach granicy (Jedlinski, Witczak 2017, 14).
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Zycie ludzkie i do$wiadczanie kulturowego $wiata obiektywnego moze by¢ opisy-

wane w kategoriach poznawania réznorakiej obcosci.

Ze swej strony mowitbym raczej o réznych ,,aspektach” obcosci badz — moze
jeszcze trafniej — o réznym przejawianiu si¢ czy przejawach obcosci, jesli uznajemy,
ze jest ona wpisana w kondycje ludzka, jak orzekajg autorzy, a wiec jest czyms, co
istnieje niemalze obiektywnie, faktycznie stanowi zjawisko konstytuowane przez kul-
ture ,,ludzkiego swiata obiektywnego”, odwolujac sie do koncepcji Anny Patubickiej
(1990), w ktérym wszyscy partycypujemy, przezywamy swoje istnienie i dziatanie
w nim. Pojawia si¢ oczywiscie problem naturalnych, biologicznych zrédet ludzkiego
poczucia obcosci, co przywodzi na my$l — dzielone przez czlowieka ze zwierzetami —
poczucie (ale nie pojecie) terytorialnosci, oznaczania wlasnego terenu egzystencji,
poza ktérym rozciaga sie obca przestrzen. Problem ten rozwazany jest przez Marka
Jedlinskiego w podrozdziale szkicu pierwszego, trafnie zatytulowanym Uwikfanie
w stan natury. Lacza sie z nimi uwagi zawarte we fragmencie podrozdziatu szkicu
drugiego Spontaniczne przezywanie przestrzeni i obcosci.

Niektdre watki poruszanych przez Jedlinskiego ogolniejszych zagadnien obcosci
rozwija Krzysztof Witczak, przywotujgc idee myslicieli, do ktorych juz nawigzywat
ten pierwszy, wprowadzajac tez ujecia innych autoréw, by pokaza¢, jak pojecie
obco$ci zwigzane z przestrzenig bywa uzytkowane w dzietach literackich i wyko-
rzystane jest w ich interpretacji. W szkicu czwartym Mieszkaticy zwraca uwage
na to, ze ,obco$¢ pierwotna” uformowana jest na réznicy jako podstawowej cesze
ludzkiego postrzegania $wiata. Roznica jest stwierdzana przez poréwnanie i oparta
na opozycji binarnej. Przestrzen, granice i obco$¢ funkcjonuja w opisie literackim
w realistycznym i metaforycznym ujeciu, dajac rozliczne mozliwosci przedstawienia
rzeczywistosci i bytowania w niej czlowieka, jego loséw, relacji z ludZmi, dramatu
obcowania ludzi ze sobg, zwigzania z zyciem we wspdlnotowej przestrzeni i poza jej
kregiem, uwiklan w swojskos¢ i obco$¢, bycia obcym oraz doswiadczania i przezy-
wania obcosci. ,,Nieodpowiednie miejsce” symbolizuje ,,dramat bycia w przestrzeni’,
i to najczesciej ,w nieodpowiednim czasie”. Obcy bywa czesto bohaterem lub jedng
z postaci literackich z Zycia wzietych lub pochodzacych z fantastycznego $wiata,
przez ktore buduje sie badz unaocznia jaki$ dramat istnienia. Autor na odpowiednich
przyktadach utworéw i bohaterdw literackich nakresla pewne postawy wobec obcosci,
sposoby mierzenia si¢ z obco$cia, jej postrzegania, ujmowania i poznawania. Sg to
literaccy ,,geodeci — miernicy dystansu’, jak bohater powieéci Zamek Franza Kafki,
»podgladacze” jako podmioty poznajace, wokol ktdrych organizuje si¢ przestrzen
z dramatu Mauricea Maeterlincka Whetrze. Nie mogto tu zabraknaé nowego inter-
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pretacyjno-poznawczego rozbioru powiesci Alberta Camus Obcy. Sg i inne odwolania
literackie w dalszych rozwazaniach.

Szkic piaty Wspélnicy rozpatruje relacje wlasne-cudze w przestrzeni wspolnoty,
w ktorej zaistnial i funkcjonuje przybysz, cztowiek z obcej przestrzeni. On to wedtug
autora ,,[w]raz z przejsciem na nasza stron¢ mimowolnie wchodzi w zakres doswiad-
czenia podmiotu i stojgcej na strazy réznorodnosci wspdlnoty” (Jedlinski, Witczak
2017, 159). Podstawowe pytanie organizujace jego egzystencje w nowej wspolnocie
brzmi: ,,Czym jest wspdlne?” a odpowiedz na nie zawieraja rozwazania w kolejnych
podrozdzialach. Uswiadamiaja one, Ze ustalenie tego, co w danej spolecznosci wspol-
ne dokonuje sie poprzez doswiadczenie przez podmiot réznorakich obcosci w relacji
jednostkowe-wspdlne, konieczno$¢ przynajmniej czg$ciowej rezygnacji z posiadania
siebie na rzecz bycia we wspdlnocie i korzystania z jej zasobow, ale tez stykanie sie
z brakiem zrozumienia i zwigzane z tym poczucie osamotnienia, do§wiadczanie
niesprawiedliwosci §wiata, uczestnictwo w kolejnych antagonizmach i konfliktach
oraz konfrontowanie si¢ z postawami ksenofobicznymi. Obcy poddany jest pro-
cesowi re-socjalizowania, formowania we wzorach kulturowych nowej wspoélnoty,
samoustanowienia sie w niej wedle jej wlasnego ogladu, ,,afirmujac osamotnienie”
(zgodnie z wnioskami Jeana Jacques’a Rousseau), ,,odkrywajac nico$¢” (jak bohater
opowiadania Szynel Nikofaja Gogola), ,,dobrowolnie pozbawiajac sie tozsamosci” (jak
gléwna posta¢ utworu Hermana Melville’a Kopista Bartleby). Mozna tez uruchomi¢
mechanizm ,wytworzenia obcego’, jak w procesie formowania wspolnoty ze zbio-
rowosci przybyszow na nieznanej wyspie (co opisuja literackie narracje wyspowe).

Perspektywa wspdlnoty przyjmujacej obcego zarysowana zostala w szkicu sz6-
stym My. Wspdlnota stara si¢ z jednej strony oswoi¢ z obcym, z drugiej za$ - utrzy-
mywacé przynajmniej przez czas jakis jego status tolerowanego obcego. Jak stwierdza
autor: ,,Kiedy obcy przekroczyl nasze granice, za wszelka cene probowalismy znalez¢
réznice, ktdra pozwolilaby wspdlnocie odseparowad intruza. Ten, przeszedlszy prog,
podwazyl sens istnienia naszej izolacji. Jawi nam sie teraz w calej okazatosci - nie-
uchwytnej wlasciwosci, pociagajacej niewiedzy i groznej odmienno$ci” (Jedlinski,
Witczak 2017, 205). Rdzne sg wiec strategie postepowania z przyjetym obcym, od
dyskrecji zwiazanej z jego przybyciem (Przyczyny obecnosci obcego — koniecznosé
tajemnicy) do zréznicowanego procesu jego oswajania, ktore polega na pozbawianiu
go odmiennodci, i przeciwnego dazenia do usunigcia go na margines zycia wspol-
notowego lub wrecz wykluczenia ze spotecznosci. Starania o usuniecie obcego ciala
ze wspoélnoty znajduja swoje usprawiedliwienie w tradycyjnych wyobrazeniach
o obcych, o czym traktuja podrozdzialy W formie i nieforemni, Trzy plcie, Monstra,
Stworzony, a nie zrodzony, Reologia.
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Trafnie dobrane przyktady utworéw literackich pozwalaja Krzysztofowi Wit-
czakowi na pokazanie wielu obcosci zasadzajacych si¢ na rozmaitych opozycjach
binarnych. Z drugiej strony mamy mozliwo$¢ obserwowania, jak w jego analizach
literaturoznawczych pracujg pojecia przestrzeni, granicy i obcosci, uzywane po to,
by nie tylko uzyska¢ wiarygodna wykladnie literackich sensow, ale przede wszystkim
wydoby¢ z rozpatrywanych tekstow wiedze o czlowieku jako uczestniku okreslonej
rzeczywistosci spoteczno-kulturowej, podzielonej na wiele ludzkich §wiatéw, w kto-
rych czlowiek bywa na wiele sposobéw obcym, doznaje obcosci, ale tez czyni réznych
bliznich obcymi, objawiajac postawy nietolerancji, brak akceptacji réznorakiej
odmienno$ci, nieched, a czesto i nienawisé.

Monografia Marka Jedlinskiego i Krzysztofa Witczaka Obcosci. Szkice z filozofii
iliteraturyto dyskursfilozoficzno-kulturoznawczy z etycznymiimplikacjamio cztowieku
w $wiecie kultury, ktora wytwarza wiele obco$ci na rdznych poziomach, budujac
wspolnote, integrujac spolecznosci poprzez przeciwstawienie swoich innym. Autorzy
rozwazajg szereg zajmujacych zagadnien, szkicujg pewne merytoryczne rozstrzygnie-
cia, odstaniajac rézne aspekty obcosci, uswiadamiajgc ich zrédla i uwarunkowania
spoleczno-kulturowe oraz biologiczno-psychologiczne. Przywotuja w syntetycznym
skrdcie idee i ustalenia wybitnych myslicieli, czyniac je punktem wyjécia lub osia
swoich narracji o obcosci jako zjawisku kulturowym i jako stanie $wiadomosciowo-

-przezyciowym, inaczej psychokulturowym, bo zwigzanym z partycypacja w kulturze.
Ku tej kwestii kierujg ich przede wszystkim inspiracje fenomenologiczne.

Uwazam, ze trudno bedzie w naukowej dyskusji o obcosci pomingc¢ te ksigzke,
ktéra cho¢ niewolna od ,,meandrycznych tropéw”, systematyzuje szereg zagadnien
wedltug autorskiego zamystu i koncepcji odzwierciedlonej w strukturze monogra-
fii. Kazda proba ich merytoryczno-problemowego uporzadkowania musi jednak
uwzglednia¢ zlozono$¢ zjawiska, jego zawezlenie, ktérego teoretyczne rozwiktanie
wymaga interdyscyplinarnej wiedzy oraz wnikliwosci i dociekliwoéci badawcze;j.
Tej autorom nie zabraklo, ale jej skutkiem jest tez wspomniana meandrycznos¢ roz-
trzgsan, ktora nie czyni lektury tatwa i przyjemna. Wymaga niewatpliwie znacznego
wysitku mys$lowego. Moze jednak zainteresowac grono czytelnikow starajacych sie
zrozumie¢ nature — wystepujacej powszechnie w wielu zakresach ludzkiej egzy-
stencji — obcosci.
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