ETYKA 59, NR 1/2020

Etyczne aspekty nagran
ze swiadkami historii
DOI: https://doi.org/10.14394 /etyka.1286

Anna Maciag, Uniwersytet Warminsko-Mazurski

Zrozumienie roli, jaka podczas rozmowy spelnia badacz nagrywajacy relacje biograficzne metoda
historii méwionej, to, kim staje sie dla narratora, oraz jakie granice i jaka etyka go obowiazuja,
s3 warunkiem dobrze przeprowadzonego nagrania. Specyfika historii XX w. sprawia, ze oralisci
szczegOlnie czesto majg do czynienia z osobami, ktdrych zycie zostato naznaczone jakiego$ rodzaju
traumg. Spofeczny nakaz pamietania oznacza nakaz dawania $wiadectwa o do$wiadczeniach - jest
to zadanie trudne nie tylko dla narratora, ale réwniez dla badacza, ktérym zazwyczaj nie jest psy-
cholog, ale socjolog, historyk lub antropolog. W artykule autorka konfrontuje teorie dotyczaca etyki
nagran oral history z badaniami empirycznymi, ktérych podstawg sa nagrania autorki z Polakami
urodzonymi przed II wojng $wiatows, zrealizowane w latach 2009-2020.
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Oral History as a Special Kind of Dialogue: Ethical Aspects of Recordings
with Eye-Witnesses

Understanding the role that a researcher recording oral history biographical testimonies performs
during a conversation (who they become to the narrator, and what boundaries and ethics they
need) is a condition of a well-done recording. Due to specifics of the XXth century history, the
oralists often deal with people whose lives have been marked by some kind of a trauma. The social
injunction to remember the past means an injunction to bear witness to the tragic or traumatic
experiences. This is a difficult task not only for the narrator but also for the researcher, who is
usually not a psychologist but a sociologist, a historian, or an anthropologist. In the article, the
author confronts the theory regarding the ethics of oral history recordings with the empirical
research conducted by the author over the last 10 years that comprises biographical recordings
with Poles born before the World War I1.
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Specyfika metody oral history

Historia méwiona (oral history) jest w Polsce metoda stosowang od niedawna, cho¢
juz w1938 r., na tamach ,,Przegladu Historycznego”, Henryk Wereszycki wspominat
o szczegblnym zrddle, jakim sa relacje uczestnikéw i naocznych obserwatoréw
wydarzen historycznych (Wereszycki 1938, 422-423). Wsrod polskich historykow
w latach 60-70. metode popularyzowata Krystyna Kersten, zaznaczajac jej interdy-
scyplinarnos¢. Jako pierwszy nazwy ,historia ustna” uzyl w1981 r. Tadeusz Lepkowski
(Lepkowski 1981, 441-443) a Jerzy Topolski w 1983 roku, w ,,Teorii wiedzy historycz-
nej’, zwrocit uwage na relacje jako zrodlo, ktére moze zostaé wywolane przez samego
historyka (Topolski 1983, 273-277). Pierwszg organizacja w Polsce, ktéra wskazywala
na historie¢ méwiong jako stosowana metode pracy, byt Osrodek KARTA (ktdry funk-
cjonowal wowczas jako organizacja podziemna), ktéry podjat sie dokumentacji losow
Polakéw represjonowanych przez Zwiazek Radziecki. W 1987 r. powotano Archiwum
Wschodnie i zebrano ok. 1200 nagran. Do dzi$§ Osrodek realizuje wydzielony program
Historii Méwionej'. Przy wspotpracy srodowisk zajmujacych sie nagrywaniem relacji
$wiadkéw w 2009 r. w Krakowie powotano Polskie Towarzystwo Historii Mowione;j.
Definicja pojecia oral history przez dlugi czas byla obiektem dyskusji i do dzi$ trudno
moéwi¢ o spojnym ujeciu problemu. Jeszcze trudniejszym polem do dyskusji jest rola
badacza podejmujacego sie zadania nagrywania relacji. Aspekty etyczne nagran oral
history sa nieustannym przedmiotem dyskusji w srodowisku oralistéw polskich.
Nad oficjalng definicjg historii méwionej od 1968 r. pracowato $rodowisko
badaczy amerykanskich zrzeszonych wokdt Oral History Association. Najnowsza
wersja dokumentu Principles for Oral History and Best Practices pochodzi z 2009 r.
i tak definiuje oral history: ,historia méwiona to rejestrowany (na dowolnym nos$niku
audio lub wideo) wywiad narracyjny skupiony na indywidualnym do$wiadczeniu
przesztosci, dajacy opowiadajacemu mozliwos¢ jak najpelniejszego przekazania
swego doswiadczenia i podzielenia sie refleksjg nad nim, nieograniczony czaso-
wo, do ktérego to wywiadu méwca posiada pelni¢ praw autorskich” (Oral History
Association, 2018)% Nalezy zwrdci¢ uwage na uzyte okreslenie experiences — opo-
wie$¢ o doswiadczeniach jest kwintesencja metody oral history. W tradycji badan

1 Osoby zainteresowane rozwojem metody historii méwionej w Polsce odsytam: Katwa 2017, 163-183 oraz
Kurkowska-Budzan 2011, 9-34.

2 W érodowisku polskich oralistéw najczesciej przywolywana jest definicja historii méwionej jako proby
wywolania zZrédla historycznego przez badacza, poprzez wystuchanie i zarejestrowanie narracji o doswiad-
czeniach, opowiadanej przez uczestnikéw/naocznych swiadkéw wydarzen. Nagranie powinno mie¢ forme
samo$wiadomej rozmowy, ujetej w pewne ramy i poddanej pewnej dyscyplinie, za$ jej tematyka dotyczy¢
powinna aspektow Zycia, postrzeganych jako wazne przez samego opowiadajacego (Kierzkowski 2014,
6-20).
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biograficznych przyjeto si¢ rozréznienie zaproponowane przez Ingeborg Helling
na biografie jako $rodek i biografie jako temat (Rokuszewska-Pawelek 1996, 41).
W pierwszym przypadku badacz jest zainteresowany tym ,,co?” w Zyciu jednostki sie
wydarzylo i co zlozylo sie na jej biografie. W drugim przypadku biografia traktowana
jest jako fenomen sam w sobie. Celem staje si¢ biograficzna rekonstrukcja przebiegu
zycia, poszukiwanie ,empirycznych wskaznikéw lub waznych motywdéw oraz kon-
struowanie «typéw osobowych»” (Helling 1990, 16). Drugie znaczenie biografii jako
$rodka jest blizsze metodzie historii méwionej i zwraca uwage na do$wiadczenie
jako element budowania narracji o Zyciu. Nie jest to zatem wywiad w klasycznym
rozumieniu tego stowa, czyli taki, ktérego celem jest tylko uzyskanie informacji
czy faktow na temat czyjegos zycia. Te silg rzeczy w opowiesci sie pojawiaja — celem
jest opowies¢ o doswiadczeniach, rozumianych jako przezycia wzajemnie na siebie
wplywajace, niosace okreslone skutki, zmiany postaw i pogladdw, interpretowane
w samej pamieci oraz ponownie podczas trwania opowiesci, chociazby poprzez
jezyk, ktory nie tyle buduje obraz tego, co dana osoba przezyla, ale pokazuje, w jaki
sposdb co$ przezywala kiedys i jak przezywa swoja przeszlos¢ obecnie’. Ryszard
Nycz wyrdznit w jezyku polskim cztery pola semantyczne do$wiadczenia, ktore
moze by¢ rozumiane jako: 1. ,poddanie probie’, 2. ,,doznanie, zaznanie”, 3. ,dowie-
dzenie czego$, udowodnienie’, 4. ,,okazanie, oswiadczenie, danie swiadectwa” (Nycz,
Zeidler-Janiszewska 2006, 14). Zwiazek z pamiecia jawi sie¢ w znaczeniu ostatnim,
kiedy to doswiadczenie taczy sie ze swiadectwem, ktére w XX w. stalo si¢ szczegdlnym
narzedziem w poszukiwaniach wyrazu dla sttumionych opowiesci ofiar systeméw
totalitarnych®. Co wiecej, popularnoé¢ formy swiadectwa nie byla zwiazana tylko
z potrzeba gromadzenia wiedzy obiektywnej na temat wydarzen XX w. Przede
wszystkim byta aktem moralnego uznania autorytetu $wiadka. Catkiem niedawno
wyksztalcona kultura pamieci zmienita spojrzenie na znaczenie $wiadectwa — nie
jako dowodu zbrodni, ale jako moralnego nakazu pamietania i odpowiedzialnosci za
przeszto$é. Tres¢ skladanych relacji nie miata by¢ jedynie zbiorem faktow, lecz aktem
zywej pamieci i wlasnie doswiadczenia. Nagranie oral history, jak pisat Piotr Filip-
kowski (Filipkowski 2010, 14), nie jest zatem opowiescig z przeszlosci, ale opowiescia
o przesztosci. Konsekwencjg tego jest takze to, ze relacje mowiona, takze w formie juz
spisanego tekstu, mozemy podda¢ klasycznej krytyce zewnetrznej, lecz przeprowa-

3 Osoby zainteresowane sposobami postrzegania wywiadu oral history jako zrédla do badan odsytam do
klasycznych juz dziet: Frisch 1990, 159-160; Portelli 1991.

4 Kultura $wiadczenia, ktéra zyskata popularno$¢ w latach 80. XX w., byla efektem ludobdjstwa i rezimow
totalitarnych XX w. Poczatkowo forma §wiadectwa byta popularna w badaniach nad Holocaustem, a ofiara
oznaczala ocalerica, byta nazywana §wiadkiem moralnym (Margalit 2002, 147-183). Szybko jednak zwro-
cono uwage na $wiadkoéw dos$wiadczajacych cierpienia zwigzanego z okrucieristwem wojny, niekoniecznie
samej Zaglady.
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dzenie rzetelnej krytyki wewnetrznej sprawi duzg trudno$¢ lub bedzie niemozliwe.
Badacz nigdy nie bedzie w stanie dowie$¢ prawdziwosci faktow wyjetych z opowiedci.
Jedyne czego moze szukad, to nie prawdziwos¢, ale autentycznos$é doswiadczen - te
bowiem sg widoczne w sposobie budowania narracji, jej spéjnosci i majg odbicie
w calym jej przebiegu. Zatem podejmujac si¢ zadania nagrania relacji méwionej,
trudno z gory zalozy¢, czego konkretnie bedzie ona dotyczy¢. Stosowana powszechnie
przez polskich badaczy, cho¢ czesto z pewnymi modyfikacjami, pieciostopniowa
metoda prowadzenia wywiadu Fritza Schiitze odpowiada zatozeniom czynionym
przez Piotra Filipkowskiego. Sposrdd pieciu faz wywiadu (faza rozpoczecia wywiadu;
faza stymulacji do opowiadania, faza narracji, faza pytan, zakonczenie wywiadu)
kluczowe znaczenie ma trzecia faza — ,faza narracji’, ktora zaktada swobodnas,
spontaniczng, niezaklécong pytaniami badacza opowies¢ o zyciu. Dopiero kolejna,
czwarta faza wywiadu nagrania ma charakter tradycyjnego wywiadu polegajacego
na zadawaniu nakierowujacych oraz bardziej lub mniej uszczegétawiajacych pytan
zwigzanych z ustyszang historig, ma ona na celu uzupelnienie wybranych watkéw
lub ich rozwiniecie (Maubach 2013, 50-51). Kluczowa faza narracji zawsze pozo-
staje nieprzewidywalna dla badacza, a pojawiajace si¢ w niej wydarzenia z reguly
wykraczajg poza wiedze, nawet najlepiej przygotowanego do nagrania badacza, i sa
trudno weryfikowalne.

Badacz - pamiec¢ - etyka

Rola badacza, osoby nagrywajacej wywiad, jest zatem w metodzie oral history
szczegdlna. Zrozumienie roli, jaka spetnia on podczas rozmowy, to, kim staje si¢
dla opowiadajacego oraz jakie granice i jaka etyka go obowigzujg, s warunkiem
dobrze przeprowadzonego nagrania. Poniewaz wywiady majg charakter biogra-
ficzny, to $wiadek decyduje, jakie wydarzenie otworzy opowies¢, co stanowi jego
rozwiniecie i jak zostanie ona domknieta (lub nie). Sam nadaje hierarchie waznosci
swoim do$wiadczeniom, poprzez opinie moze je dewaluowa¢ lub nada¢ szczegdlne
znaczenie. Rolg badacza jest bycie jednoczeénie towarzyszem podrozy, jaka jest
opowies¢ o doswiadczeniach z przeszlodci, jak i umiejetno$¢ spojrzenia na cate
wydarzenie ,,z galerii’, czyli uwazne stuchanie i dostrzezenie tego, co dzieje sie
zrozmowcy, oraz refleksja nad tym, jak i dlaczego tak wtasnie $wiadek interpretuje
swoje doswiadczenia. Osobiécie od ponad 10 lat nagrywam relacje ze $wiadkami
historii. W Osrodku KARTA pracowatam nad relacjami nagrywanymi w latach 80.
1 90. Zazwyczaj byly to uporzadkowane opowiesci, spiete konkretnymi pytaniami
i dotyczace okreslonego okresu zycia. Nagrywane przez osoby doskonale i czesto
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w szczegdtach znajace tlo historyczne opowiadanych wydarzen. Raczej trudno
doszukiwac¢ sie w nich zastosowania konkretnej techniki badawczej czy metody. Do-
minowato dazenie do poszukiwania faktow i prawd historycznych na temat represji
radzieckich, wéwczas nie tak oczywistych jak dzisiaj. Nagranie nowsze, powstate
pod koniec lat 90. i po 2006 r. (w trakcie trwania miedzynarodowego projektu
dokumentacyjnego Mauthausen Survivors Documentation Project (MSDP)) mialy
charakter biograficzno-narracyjny, a obok faktéw znaczenie miat stosunek opowia-
dajacych do swoich wspomnien. Jako historyczka umocowana bardziej w nurtach
historii nieklasycznej® w nagraniach oral history nie szukam ,,prawdy historycznej”,
a jako socjolozka relacje $wiadkdw postrzegam jako terazniejsze interpretacje (nie
interpretacje!) opowiadajacych dotyczace ich wlasnej przeszlosci. Interpretacje te
sg zalezne nie tylko od aktualnego dla narratora kontekstu, ale sg efektem proceséw
kulturowych, spolecznych, ekonomicznych, psychologicznych obecnych w Zyciu
$wiadka, sg tez zalezne od obowigzujacych dyskurséw, wladzy, dostepnych form
wyrazu i symboli etc. Taki sposéb odbioru wspomnien $wiadkéw pozwala na
zwrdcenie uwagi na te elementy narracji, ktére wychodzg poza klasyczne relacje
o faktach z przeszto$ci, ale s3 w pewnym sensie obrazem ich tozsamosci. Poniewaz
od dluzszego czasu zajmuje sie tematem traumy wojennej, ktorg rozumiem jako
doswiadczenie cierpienia spowodowane wydarzeniami z okresu II wojny §wiatowej
(nie tylko obozy i zeslania, ale takze do$wiadczenia cywili: gléd, utrata bliskiej
osoby, bycie swiadkiem tragicznych wydarzen etc.), szczegdlne znaczenie maja dla
mnie emocje mowigcego, jego stosunek do opowiadanych wydarzen, gotowo$¢ do
wyciggania wnioskdw na temat wlasnego Zzycia, jego porzagdkowania lub, méwiac
w zargonie socjologicznym, gotowo$¢ do podjecia pracy nad wlasng biografia.
Jako badaczka, a jednoczesnie uczestniczka procesu i $wiadek wykonywanej przez
mowigcych pracy biograficznej, mam na nig wptyw poséredni (poprzez méj stosunek
do méwigcego, moja mowe ciata) oraz bezposredni (zadawane pytania). Znaczenie,
jakie sama nadaj¢ stuchanej opowiesci, przektada si¢ na mdj sposéb budowania
relacji ze $wiadkiem. Relacja ta natomiast, jak sugerowal niejednokrotnie Piotr
Filipkowski, jest najbardziej autentycznym elementem nagrania, aktem sponta-
nicznym, twérczym i nieustannie si¢ zmieniajacym. Pytania o to, w jaki sposéb

5 Histori¢ nieklasyczng rozumiem jako nurty powstale na bazie sprzeciwu wobec tradycyjnej historiografii
opartej na filozofii pozytywistycznej, ktorej punktem odniesienia byty fakty, poszukiwanie tzw. prawdy hi-
storycznej i obiektywny przekaz. Propozycje nowych sposobdw spojrzenia na przeszto$¢ przyniosty zmiany
jakie nastepowaly w historiografii od lat 60. (cho¢ swoje zrodio maja juz w latach 20. XX w., kiedy to Marca
Blocha i Luciena Febvre'a wystapili z krytyka tradycyjnej historii politycznej). Kluczowe w kontekscie histo-
rii méwionej okazalo sie zwrécenie uwagi na historie jednostki, historie zycia codziennego, mikrohistorie,
psychohistorie. O przemianach we wspéliczesnej historiografii patrz: Wrzosek 2010; Domanska 2005; Iggers
2005, 2006.
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powinnam si¢ zachowywaé podczas nagran, co moge a czego nie powinnam, jak
moge blokowa¢ opowies¢ a jak pomagam jej ptyna¢, wielokrotnie towarzyszyty mi
podczas nagran, szczegélnie w sytuacjach nietypowych (gdy opowiesci dotyczyty
doswiadczen wyjatkowo trudnych dla narratoréw lub specyfika samych oséb, ich
styl bycia, emocjonalno$¢ byly dla mnie wyzwaniem). Jednocze$nie, do$¢ niejasne
i niepokojace wydaje sie czeste powolywanie sie praktykow na intuicje i potoczne
rozumienie etyki prowadzenia wywiadéw. Nagrania oral history s szczegélnym
rodzajem spotkania, dalekim od klasycznie rozumianej sytuacji wywiadu. To przede
wszystkim spotkanie i wej$cie w relacje z pamiecia $wiadka i jej interpretacja,
dokonywang zaréwno przez moéwigcego, jak i badacza. I podczas gdy mdéwiacy
bardzo czesto w trakcie nagrania traci kontrole nad opowiescia (najczesciej przez
dzialajace przymusy narracyjne, ograniczenia pamieci lub jezyka), badacz powinien
nieustannie panowa¢ nad sytuacjg nagrania, w ktérym sama opowie$¢ stanowi
tylko jedna z cze$ci. Sytuacja nagrania to takze atmosfera mu towarzyszaca, relacja
pomiedzy badaczem a narratorem, samopoczucie uczestnikow spotkania, czynniki
zewnetrzne, jak cho¢by obecnos¢ oséb trzecich, miejsce spotkania. To badacz
jest $wiadkiem zmagan z pamiegcig, jezykiem i procesem decyzyjnym, w efekcie
ktérego pewne wydarzenia zostajg wyartykutowane lub przemilczane. Pamig¢ jako
gltéwny czynnik budowania narracji o przeszlosci wprowadza historie méwiona
w problematyke etyczng. ,,Na calym $wiecie przezywamy nadej$cie czasu pamieci”,
pisal Pierre Nora w eseju Czas pamieci, opublikowanym w 1984 r. Zdanie to zapo-
wiedziato zasadniczg zmiane, jaka zaszla w pojmowaniu historii jako jedynej drogi
odkrywania przeszlosci. Pamiec¢ staneta w opozycji do historii i okreslono jg jako
przeciw-historie, a dyskurs pamieci jako dyskurs anty-historyczny (Domanska 2002,
16). Obowigzek pamieci stangl ponad obowigzkiem historii, a pamie¢ przezycia
ponad pamiecia faktu (wiedzy). Pamiec stalg si¢ narzedziem badan nad zjawiskami
wykraczajgcymi poza obszar badan klasycznej historii. Na pierwszy plan wysunety
sie problemy traumy i melancholii, studia postkolonialne oraz badania nad picia.
Badacz (najczeéciej historyk) uzyskat nows role, stat sie odpowiedzialny za przywro-
cenie nieobecnych (historie ofiar, ludnosci czarnoskorej, kobiet etc.). Historykow
wezwano do napisania dziejéw na nowo, a ich praca zyskata wymiar etycznego
nakazu. Czynnik ten, oraz bagaz do$wiadczen obydwu totalitaryzmow XX w.,
odegraly kluczowa role w legitymizacji samej historii mowionej, ktora okazata si¢
najlepsza metoda na odkrycie historii tych, ktérych zabraklo w podrecznikach
historycznych i oficjalnych przekazach.

Katarzyna Kaniowska laczy w swoich rozwazaniach etyke i pamie¢ w kon-
teksécie badan terenowych. Wskazuje trzy przestrzenie w zakresie dyskursu pamieci,
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w ktorych sa obecne dywagacje etyczne: zobowigzanie wobec przesztoéci, wartoscio-
wanie tre$ci pamieci oraz moralna wrazliwo$¢ dotyczaca opisu i oceny przesztosci
(Kaniowska 2014, 117-118). Pokrotce omowie te trzy kategorie teoretyczne, aby pdZniej
odwola¢ sie do nich w rozwazaniach o charakterze empirycznym. W wiekszosci przy-
padkéw odwolam sie do sytuacji majacych miejsce podczas wywiaddw realizowanych
przeze mnie osobi$cie. W przewazajacej wigkszosci byly to nagrania z osobami
starszymi, Polakami i Polkami, urodzonymi przed II wojng $wiatowa, w latach 30.,
i pamigtajacymi okres wojny z wlasnego doswiadczenia (nie za$ z opowiesci ro-
dzicow czy bliskich). Silg rzeczy II wojna $wiatowa bardzo czesto byta momentem
granicznym w ich zyciu i kluczowym watkiem opowiesci, w ktérych okres Zycia jest
dzielony na ,,przed” i ,,po” wojnie. Dlatego moje wnioski w przewazajacej wiekszosci
beda dotyczy¢ okresu 1939-1945. Nagrania byly przeze mnie realizowane w latach
2009-2020 na terenie Polski oraz wsrdod Polonii na Ukrainie, Litwie i w Wielkiej
Brytanii. Nie da si¢ ukry¢, Ze problem etyki w historii méwionej wyjatkowo czesto
rozbrzmiewa w nagraniach, ktérych narratorzy decyduja sie opowiedzie¢ o doswiad-
czeniach traumatycznych lub doznanym cierpieniu. Takie nagrania rodza pytania
o granice ingerencji badacza w wewnetrzny $wiat narratora. Na ile sami jesteSmy
w stanie opowie$¢ o traumie unie§¢? O co mozemy zapyta¢ a kiedy pytania stajg
sie rodzajem psychicznego jatrzenia? Wsrdd oséb, ktorych nagrania postuzyly mi
do wyciagniecia wnioskow, byli nie tylko wiezniowi obozdw, tagrow, osoby repre-
sjonowane, ale takze ofiary gltodu, §wiadkowie tragicznych wydarzen, osoby ktore
stracily najblizszych podczas wojny. W celu pokazania negatywnych przyktadow
nagran posluze si¢ dwoma nagraniami zrealizowanymi w ramach projektu Visual
History Archive przez USC Shoah Foundation. W swoich wnioskach bede odwotywa¢
sie rowniez do wspdlczesnej sytuacji spoteczno-politycznej, w ktdrej nagrania te
powstaty. W niektdrych przypadkach ma ona znaczacy wplyw na sposéb budowania
konkretne problemy etyczne w nagraniu. Kategorie zaproponowane przez Katarzyne
Kaniowska beda pomocne, gdyz wiaze tu etyke z pamigcia i porzadkuje problematyke
obejmujacy te zagadnienia.

Pierwsza z kategorii, tj. zobowigzanie wobec przeszlosci, rozumiane w katego-
riach etycznych, w przypadku badan wspotczesnych i w kontekscie historii mowionej
znajdujemy przede wszystkim w dyskursie powojennym. Ofiary oddzialujg zaréwno
w sposdb zaposredniczony na pamie¢ spoleczng, jak i bezposrednio na pamieé
indywidualna. W pierwszym przypadku nakladaja zobowiazanie pamigtania, czgsto
w formie symbolicznej lub rytualu: budowa pomnikdéw, zbiorowe upamietnianie
czy obchodzenie rocznic buduje tozsamos¢ spoleczng opartg na moralnym nakazie
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czczenia ofiar. W przypadku pamigci indywidualnej, nakaz pamietania oznacza
nakaz dawania $wiadectwa o tragicznych czy traumatycznych doswiadczeniach.
Zaréwno powojenna i wspélczesna literatura, jak i wszelkie akty dawania $wiadectwa,
od pamietnikéw po nagrania audio-wideo, sa sposobem wypelniania etycznego
zobowigzania wobec przesztosci.

Druga kategoria, warto$ciowanie tre$ci pamigci, jest zawsze zalezna od po-
wszechnych sposobéw myslenia o przesziosci. Gotowo$¢, zaréwno do méwienia,
jak i stuchania oraz wlaczania okreslonych narracji pamieci w spoleczny obraz
przeszlosci, jest zalezna od wielu czynnikéw, cho¢by od polityki panistwa (np. nakaz
milczenia ofiar rezimu radzieckiego przed 1989 r.) lub braku spotecznej gotowosci
do przyjecia niektorych faktow z przesztoéci (dzisiejszy problem antysemityzmu
i mordowania ludnosci Zydowskiej przez Polakéw podczas 11 wojny $wiatowe;j).
Jak pisze Krzysztof Pomian, , konserwacja okreslonych postaw i pogladéw, tak jak
konserwacja przedmiotéw materialnych, jest pochodna dominujacego w danym
czasie przekonania o tym, co tworzy dziedzictwo, a co do niego nie nalezy. Kolekcje,
muzea, archiwa, a nawet zbiory osobliwos$ci powstaja i utrzymuja si¢ moca tegoz
warto$ciowania (Pomian 1973, 1996, 173).

Trzecia z kategorii w dyskurs pamieci wprowadza ,wrazliwy podmiot”. Obowig-
zek pamietania oznacza istnienie nakazu skierowanego do konkretnych oséb, ktory
musi zosta¢ wypelniony. Tak jest w przypadku Zagtady, ktérej nakaz pamietania
jest nakazem moralnym, czesto dyktowanym przez samych Ocalalych. Nakaz ten
taczy sie z odpowiedzialnos$cig za wyrzadzone krzywdy i potrzebg zado$¢uczynienia
w postaci rozliczenia win. Lata 60. i 70., zapoczatkowane przelomowym procesem
Eichmanna, otworzyly droge do rozliczen z przeszltoscig w Europie. Sfowa wypowie-
dziane przez Gideona Hausnera, prokuratora generalnego Izraela, na rozpoczeciu
procesu, dostownie i w przeno$ni odwotuja sie do ,,nieobecnych”

Stojac tu przed wami, sedziowie Izraela, by przewodniczy¢ oskarzeniu Adolfa Eich-
manna, nie stoje sam. Wraz ze mna stoi szesciomilionowa rzesza oskarzycieli. Ale
nie moga oni wstac i oskarzycielskim palcem wskaza¢ tego, ktéry zasiada na fawie
oskarzonych, i powiedzie¢: Oskarzam. Bo ich popioly pietrzg si¢ na wzgérzach
Auschwitz i na polach Treblinki, bo rozsypano je w polskich lasach. Ich groby sa
rozrzucone jak Europa dluga i szeroka. Ich krew wota, ale ich glosu nie stychac.

Dlatego bede méwit w ich imieniu (Jarosinski 2016).

Nakaz pamietania jest skierowany do podmiotu, ktory, aby go wypetni¢, musi
posiada¢ zasob moralnej wrazliwo$ci i empatii.



34  ANNA MACIAG

Kodeksy etyczne a rzeczywisto$¢ nagran oral history

Wobec powyzszych wnioskéw i popularnosci §wiadectwa jako formy wypelniania na-
kazu pamieci, nie dziwi fakt, Ze obszar zainteresowan badaczy oral history obejmowat
gltéwnie okres wojenny i powojenny. Nagrywano przede wszystkim bytych wiezniow
niemieckich obozéw koncentracyjnych i obozéw pracy, robotnikéw przymusowych,
bytych wiezniéw stalinowskich, Zotnierzy, powstancéw warszawskich (czyli ofiary
i bohateréw), wreszcie tzw. zwyklych ludzi, przedstawicieli najstarszego pokolenia.
W wywiadach do$wiadczenie wojenne stanowi czgsto kluczowy moment w biografii,
do ktérego swiadkowie nieustannie wracaja i ktéry nakresla ich stosunek do $wiata.
Pokolenie wojenne to takze grupa, ktdra szczeg6lnie narazona jest na zranienia
i ktéra wymaga ostroznego podejscia i minimalizowania ewentualnych szkod psy-
chologicznych, wywolanych przez interwencje, jaka stanowi wywiad (Galeziowski,
Urbanek 2017, 11). W Polsce nagrania oral history najczesciej sa prowadzone przez
organizacje pozytku publicznego, ktére reprezentujg zwykle socjolodzy, history-
cy, antropolodzy, rzadziej psycholodzy. Nie ma tez tradycji udzielania wsparcia
psychologicznego osobom, cho¢by z do$wiadczeniem obozowym, ktére zgodza
sie na nagranie. Dzialania tego typu byly praktykowane przy okazji tworzenia naj-
wigkszego na $wiecie zbioru Visual History Archive (VHA) (Maciag, Lipinski 2018,
287-292), zwanego powszechnie Archiwum Spielberga (Maciag, Lasia 2000, 11).
Swiadkowie Zaglady na calym $wiecie po nagraniu mogli skorzysta¢ ze specjalnie
utworzonych dla nich grup wsparcia. Poniewaz dzialania te nie sg praktykowane
w Polsce, za §wiadka i jego samopoczucie po nagraniu w duzej mierze odpowiada
badacz. Rodzi to uzasadnione pytania o to, czy kazda z 0s6b podejmujacych sie tego
zadania posiada odpowiednie kompetencje i wiedz¢ niezbedng do tego, by radzi¢
sobie w sytuacjach trudnych. Oprécz przygotowania merytorycznego, kluczowa
i niezbedna do prowadzenia rozméw o charakterze biograficznym jest wrazliwo$¢
i empatia oraz wiedza z zakresu etyki pamieci. Tymczasem dostepne w Polsce
kodeksy, takze adresowane do badaczy réznych dziedzin, majg charakter bardzo
ogodlny. ,Wszelkie badania z udzialem ludzi powinny by¢ prowadzone ze szczegdlna
uwaznoécig” — taki zapis znajduje si¢ w uchwalonym przez Komisje ds. Etyki w Nauce
PAN w grudniu 2017 r. Kodeksie Etyki Pracownika Naukowego. Niewiele wiecej
znajdujemy w ,,Zaleceniach Rady Narodowego Centrum Nauki dotyczacych badan
zudzialem ludzi” Rada NCN zwraca uwage na szczegélne grupy ludzi, w przypadku
ktérych nalezy uzyskac¢ opini¢ NCN. Wymienia si¢ m.in.: badania, w ktérych maja
wzig¢ udzial osoby szczegdlnie podatne na urazy psychiczne i zaburzenia zdrowia
psychicznego, a zwlaszcza: chorzy terminalnie, ofiary katastrof, traum wojennych
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etc., pacjenci leczeni z powodu zaburzen psychotycznych, cztonkowie rodzin oséb
chorych terminalnie lub przewlekle chorych” (NCN 2020a). Jednoczeénie zaleca
powolywanie komisji ds. etyki przy instytucjach odpowiedzialnych za realizacje
konkretnych projektow. ,,Kodeks Narodowego Centrum Nauki dotyczacy rzetelnosci
badan naukowych i starania o fundusze na badania” oparty na licznych dokumentach
(m.in. Singapore Statement on Research Integrity, European Code of Conduct for
Research Integrity itd.), nawigzujacych do podstawowych zasad rzetelnosci naukowej
(NCN 2016b), szczegoétowo omawia, czym jest rzetelno$¢ badan naukowych, wska-
zuje dobre praktyki, sugeruje jak planowa¢, dokumentowa¢ i publikowa¢ wyniki
prowadzonych badan. Zwraca uwage na prawa autorskie. Kodeks, mimo ogélnosci
sformulowan, moze by¢ przydatnym narzedziem na etapie planowania cato$ciowego
procesu badan. Nieco wiecej szczegdtéw znajdziemy w uchwalonym 25 marca 2012
przez Walne Zgromadzenie Delegatéw Polskiego Towarzystwa Socjologicznego
Kodeksie Etyki Socjologa (PTS 2012). Tekst rozwaza kwestie zwigzane z uczciwoscig
zawodowa socjologa, jego relacje z osobami badanymi, charakter badan niejawnych,
problem badan anonimowych i poufnosci, roli socjologa jako nauczyciela oraz
jego zobowigzania wobec spoleczenstwa. Z punktu widzenia badan prowadzonych
technika historii méwionej do rozwazan najwiecej wnosi rozdzial dotyczacy relacji
socjologa z uczestnikami badan. Autorzy zwracajg uwage na koniecznos¢ zachowania
szczegblnej ostrozno$ci w przypadku osdb starszych, koniecznoéci swiadomej oceny
stanu zdrowia uczestnikow badan i oceny ryzyka jego pogorszenia z powodu udziatu
w badaniu. Zawarte w dokumencie uwagi, cho¢ przydatne, odnosza si¢ do konkretne;j
grupy zawodowej i zaktadaja konkretne metody prowadzenia badan. To samo dotyczy
innych kodekséw tworzonych na uzytek wybranych dziedzin badawczych i zawodow.
Nie dysponujemy obecnie Kodeksem Etyki Historykdow, ale, jak informuje Polskie
Towarzystwo Historyczne, trwajg nad nim prace.

Problem historii méwionej (a jednoczesénie jej zaleta) polega na jej interdy-
scyplinarnosci. Jest to metoda stosowana nie tylko przez socjologow, ale takze
historykéw, antropologéw, psychologéw, kulturoznawcow etc. Na relacje kazdego
z badaczy z badanym wplywa trzeci uczestnik spotkania, ktérym jest instytucja,
ktora reprezentuja i eksplorowane pole badan, ktére zazwyczaj jest przedmiotem
nagrania. Samo $rodowisko oralistow w 2016 r. podjeto si¢ zadania sporzadzenia
wlasnego kodeksu etycznego.

Do tej pory w powstawaly nieoficjalne poradniki etyczne, méwiace o tym, jak
nagrywac relacje mowione, jednak dotychczas nie istnial dokument, ktéry mogiby
petni¢ funkcje kodeksu etycznego. Podczas zjazdu Polskiego Towarzystwa Historii
Moéwionej, ktére miato miejsce w Warszawie 1-2 pazdziernika 2016 r., odbyto si¢
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kilkugodzinne spotkanie poswiecone zagadnieniom etycznym oral history. Jego
uczestnicy dzielili sie swoimi przemysleniami i licznymi watpliwo$ciami wynikaja-
cymi z praktyki zawodowej (Galeziowski, Urbanek 2017, 7). Efektem spotkania bylo
sformulowanie dokumentu pt. Etyka. Rekomendacje etyczne Polskiego Towarzystwa
Historii Mowionej (Etyka. Rekomendacje etyczne Polskiego Towarzystwa Historii
Moéwionej, 2019). Tekst rekomendacji zostal przyjety przez Walne Zgromadzenie
PTHM w Lublinie 13 maja 2018 r. Tre$¢ dokumentu reguluje nastepujace problemy:
znajomo$¢ metody oral history, rzetelno$¢ przygotowania si¢ do rozmowy, proces
prowadzenia rozmowy (stosunek do rozméwcy, czujno$¢ na stan emocjonalny
rozmowcy, sposob i tres¢ zadawanych pytan, czujno$¢ na reakcje rozméowcy, mozli-
woéci przerwania rozmowy), poufnos$¢ (mozliwo$¢ anonimizacji nagrania, usuniecia
fragmentow wybranych przez rozmdéwece, nieupubliczniania tresci rozméw, ktore
odbyly si¢ poza nagraniem), aspekty prawne (konieczno$¢ wyrazenia pisemnej zgody
na nagranie), zasady archiwizacji, udostepniania oraz regulacje dotyczace praw
autorskich. Sposrdd poruszonych probleméw, chciatabym omoéwi¢ zagadnienia, ktére
dotyczg przebiegu rozmowy: Autorzy pisza, ze w trakcie rozmowy ,,respektujemy
godnosé¢ osoby ludzkiej, podmiotowos¢ i autonomie cztowieka, jak rowniez jego
prawo do wlasnej historii zycia, nawet jesli pozostaje ona w sprzecznosci z posiadang
przez nas wiedzg” (punkt 4a) oraz ze ,,mamy prawo przerwaé rozmowe, jesli do-
brostan psychiczny rozmdéwcy lub nasz nie pozwala na jej kontynuacje. W pewnych
przypadkach (jezeli rozmowa przerwana zostala przez nas z powodéw osobistych),
zaleca sie zaproponowanie osoby, ktora bylaby w stanie podja¢ rejestracje rozmowy
(punkt 4b); obie regulacje (4a i 4b) wymagaja rozwinigcia. W rekomendacji 4a zaleca
sie ,respektowanie prawa czlowieka do wiasnej historii zycia, nawet jesli pozostaje
ona w sprzecznosci z posiadang przez nas wiedzg”. Zdanie to wymaga wyjasnienia.
Co oznacza stwierdzenie, ze historia pozostaje w sprzecznosci z nasza wiedza? Ro-
zumienie powyzszego okreslenia mozna rozwazy¢ w kontekscie tego co nazwalismy
warto$ciowaniem tre$ci pamieci. Kiedy opowies¢ o Zyciu snuta przez swiadka jest nie-
zgodna z oficjalng wersja historii lub osobistg wiedzg i przekonaniami badacza, ocena
wypowiedzi jako blednej jest naturalng reakcja badacza. Jednak natychmiastowy
sprzeciw i sytuacja w ktorej badacz przedstawia swoj punkt widzenia, nie jest w takim
przypadku pozadana. Warto zada¢ sobie w trakcie nagrania pytanie, dlaczego $wiadek
prezentuje taki punkt widzenia. Moze by¢ to problem braku wiedzy, ale najczesciej
przyczyn jest kilka. Czgsto to rodzaj podtrzymywanej legendy, stereotypy, ktére
w danej sytuacji i kontekscie z jakichs powoddéw sa swiadkowi potrzebne. Pamigé¢
indywidualna jest czgsto odbiciem pamieci zbiorowej i zaréwno §wiadek, jak i badacz
przynalezy do danego ,kontekstu pamieci” — rodzaju kolektywnego wyobrazenia
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rzeczywistosci przeszlej, ktora ksztaltuje ich tozsamo$¢. Nie bez znaczenia jest tu
takze rozbieznos¢ pokoleniowa swiadka i badacza, ktérzy za swéj punkt odniesienia
uznajg inne do$wiadczenie zbiorowe. Na problem ten zwracajg uwage Jaroslaw
Patka i Kaja Kazmierska w ksigzce ,,Zolnierze ludowego Wojska Polskiego. Historie
moéwione”, w rozdziale: ,,Miedzy historig a pamiecig”. Autorzy pisza: ,Ksztaltowanie
wyobrazen o przeszloéci jest zazwyczaj powigzane jakas$ formg jej ideologizacii,
wynikajaca ze §cislej zaleznosci miedzy narracjg historyczng, pamiecia zbiorows,
a budowaniem tozsamosci kolektywnej danej grupy” (Palka, Kazmierska 2012, 12).
Znaczenie ma réowniez cel nagrania i sposdb, w jaki badacz rozumie metode historii
mowionej. W Polsce istniejg obecnie dwie szkoly, prezentujace odmienny stosunek do
historii méwionej. Pierwsza, reprezentowana gléwnie przez socjologéw i historykow
nieklasycznych, druga, przede wszystkim przez historykow szkot klasycznych. Dla
pierwszych historia zycia rozméwcy powinna by¢ analizowana z punktu widzenia
jego/jej doswiadczen zZyciowych. Badacz zwraca uwage na sposéb budowania opo-
wiesci i prowadzenia narracji. To opowiadajacy jest autorem historii o swoim zyciu
i jej glownym bohaterem. Opowie$¢ traktowana jest jako autorska reprezentacja
i interpretacja tego, co kiedys sie wydarzylo. Wszelkie niedociaggniecia, brak chro-
nologii, a nawet wyrazne przeklamania sa polem do rozwazan naukowych. Dopiero
w przeprowadzanej pdzniej analizie wywiadu badacz moze rozwazy¢, dlaczego
narrator postuzyl sie przystonieciami i podat fatszywa informacje oraz jaka funkcje
spelnia ona w calej relacji. W tym przypadku kluczowa umiejetnoscig badacza,
ktory decyduje si¢ eksplorowa¢ rzeczywisto$¢ historyczng za pomoca nagran historii
modwionej, jest zdolno$¢ wystuchania narracji przy jednoczesnym powstrzymaniu si¢
od oceny prawdziwosci faktéw w trakcie jej trwania. Celem, ktdry chcemy osiagnaé,
zaréwno podczas stuchania opowiesci, jak i jej pdzniejszej analizy, jest dotarcie do
pamieci doswiadczen - oceny ich charakteru i zbadania ich wplywu na bieg Zycia
i narracji. Wszelkie pozawerbalne elementy narracji: gestykulacja, mimika, emocje,
milczenie - stanowig takze tre$¢ nagrania, czestokro¢ niosaca wigcej informacji
o $wiadku niz fakty, ktére pojawily sic w opowiesci. Gtéwng zaleta wywiadu nar-
racyjnego jest to, ze nie tylko pomaga on w zebraniu informacji na temat zdarzen
z przesziosci, lecz to, Ze sprawia, ze jednostka poprzez narracje dokonuje procesualne;j
rekonstrukeji zdarzen. Przedmiotem badania staje si¢ zatem proces ksztaltowania
pamieci zbiorowej, badany na gruncie wspomnien indywidualnych (Filipkowski
2010, 64).

W przypadku historykéw szkol klasycznych, ktérych kluczowym celem jest
ustalenie faktow, ktore uzupelnia braki Zrédfowe, brak reakcji na ewidentne niesci-
stoéci w tre$ci nagrania, czy to w przypadku ustalania czasu czy miejsca zdarzen,
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uniemozliwia realizacje celu, jaki postawil sobie badacz. Respektowanie zdania
rozmowcy nie oznacza, ze nie mozemy o interesujace nas fragmenty narracji dopytac.
W takim przypadku ,,dopytywanie” czy ,,drazenie tematu” jest mozliwe. Kluczowym
jednak jest, aby nagranie nie przybralo formy przestuchania. Najlepiej, by wazne dla
badacza kwestie byty poruszone ponownie po zakonczeniu gléwnej cze$ci wywiadu,
czyli w momencie gdy opowiadajgcy sam domknie wlasng opowies¢ o zyciu. Pytania
powinny przybra¢ forme prezentacji innych od rozméwcy punktéw widzenia i prosby
o odniesienie si¢ do nich. Usilne nakianianie §wiadka do przyjecia swoich przekonan
lub wytykanie popetnionych przez niego btedow jest niedopuszczalne. Nagranie
w takim przypadku przestaje by¢ indywidualng i autorska wersja wydarzen. To rolg
badacza analizujacego wywiad jest interpretacja tresci i ewentualna falsyfikacja
wybranych informacji.

Druga z rekomendacji, ktére wymaga rozwiniecia, to punkt 4b méwigcy o tym,
ze ,mamy prawo przerwac rozmowe, jesli dobrostan psychiczny rozmdéwcy lub nasz
nie pozwala na jej kontynuacje”. Okreslenie ,,dobrostan psychiczny” jest okresleniem
niejasnym i zaleznym od wielu czynnikéw, takich jak wrazliwo$¢ wiasna oraz roz-
moéwcy, mozliwo$¢ wspolodczuwania, uwaznos¢ na sygnaly wysylane z zewnatrz.
Z psychologicznego punktu widzenia warto przypomnie¢ zasade méwiaca o tym, ze
przede wszystkim nalezy nie szkodzi¢. Oznacza to, ze powinni$my zadbac o to, by stan
psychiczny i fizyczny osoby opowiadajacej po nagraniu byt co najmniej podobny do
stanu sprzed nagrania. Wydaje sie, ze w tym przypadku znaczenie ma takze doswiad-
czenie badacza i nabycie pewnych umiejetnosci radzenia sobie w trudnych sytuacjach
podczas pracy w terenie (Galeziowski 2016, 472). Do sytuacji powszechnie uwazanych
za trudne momenty rozmowy nalezg chwile ptaczu, przedtuzajacego si¢ milczenia,
wzmozonej nerwowosci. W tym przypadku nie zawsze nalezy przerywa¢ nagranie.
Reakcje takie wskazuja na wazny w zyciu $wiadka moment, a przerwanie nagrania
moze by¢ odebrane jako informacja, Ze stan ten nie jest pozadany. Rolg badacza
jest asystowanie $wiadkowi lub pomoc, czasem poprzez wspdlne milczenie, czasem
poprzez stowo wsparcia. Jednym stowem, badacz powinien sig stara¢ przejs¢ trudny
odcinek drogi razem z opowiadajagcym. Czesto pozwolenie, aby bdl ,wybrzmial”
w nagraniu powoduje, Ze po jakims$ czasie opowies¢ wraca na swoje tory. Jesli takie
chwile sie¢ przedtuzaja, mozemy zaproponowac przerwe lub przelozenie nagrania na
inny dzien. Jedli uznamy, ze stan osoby opowiadajacej (np. silne wzburzenie) moze
pogorszy¢ jego/jej stan fizyczny, warto zasygnalizowa¢ swoje obawy i zaproponowaé
przetozenie spotkania na inny dzien. W takich przypadkach wspierajacy moze okaza¢
sie telefon po kilku godzinach od zakonczenia nagrania lub nastepnego dnia, zwro-
cenie sie do czlonka rodziny z prosbg o wsparcie $wiadka po nagraniu.
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Przyktadem sytuacji, kiedy badacz w poszukiwaniu faktéw historycznych, prze-
kroczyt granice ingerencji w tres¢ wywiadu i naruszyt osobiste granice $wiadka, sa
nagrania, znajdujace si¢ we wspomnianym zbiorze Visual History Archive. Atmosfera
wywiadow z Polakami, ktdrzy byli ofiarami polityki hitlerowskiej, niejednokrotnie
w trakcie trwania nagrania zmienia si¢ i rozmowa przybiera forme przestuchania,
o czym wielokrotnie wspominal znawca zbioru Jacek Leociak. Narracja jest prze-
rywana w sposob agresywny, swiadkowie sg karceni za popelniane rzekomo bledy,
osoba prowadzaca wywiad naciska na podawanie szczeg6low, mimo ze méwigcy
nie jest w stanie ich sobie przypomnie¢. Caty proces jest szczegélnie bolesny, kiedy
pytania dotycza przezy¢ traumatycznych. Przed kamerg i na oczach widzoéw cata
sytuacja zaczyna przypomina¢ przestuchanie ofiary przez oprawce. Ocalali i osoby
doswiadczone ogromnym cierpieniem niezwykle tatwo poddaja sie rezimowi wy-
wiadu, thumaczg sie, przepraszajg. Jesli zgodzimy si¢ z przekonaniem wspodtczesnych
badaczy traumy, ze sytuacja wywiadu w ktorej swiadek odwoluje si¢ do swoich
traumatycznych przezy¢, czesto emocjonalnie jest autentycznym powrotem do
tamtych emocji, tego typu nagranie moze prowadzi¢ do eskalacji trudnych emocji
i pogorszeniem stanu psychicznego osoby opowiadajacej. Trudno oceni¢, dlaczego
podczas realizacji nagran przez Shoah Foundation, sytuacje takie mialy miejsc.
Z pewnoscig znaczenie ma fakt, Ze osoby, ktore zgodzily sie na nagranie, wczesniej
wypelnialy niemal piecdziesieciostronicowy kwestionariusz dotyczacy faktow ze
swojego zycia, ktérym pdzniej dysponowata osoba przeprowadzajaca nagranie i ktory
dla niej samej juz na poczatku wywiadu stanowit rodzaj scenariusza, ktory rzadko
mial szanse zrealizowac si¢ podczas spontanicznej opowiesci. Ponizej przedstawiam
fragment nagrania, podczas ktorego opowiadajacy Bogdan Osinski byl agresyw-
nie odpytywany przez prowadzaca — o wydarzenia, o ludzi, o fakty. Pytania byly
wielokrotnie zlozone lub zamkniete, zaczynajace sie od partykuly ,,Czy?”. Narrator
nie moéwit o sobie. Na koncu nagrania zyczy prowadzacej ,,ciekawych i wstrzasaja-
cych opowiesci”. Mowiacy oddzielil sie od opowiesci, narracja nie jest jego narracja
o wlasnym zyciu, lecz ,,ciekawg historig’, ktora chciata ustysze¢ prowadzaca nagranie
i ktora, jak twierdzi, ,,nalezy zachowac dla przyszlych pokolen™:

Prowadzaca wywiad (P): Prosze powiedzie¢, czy Panstwo zawsze mieszkali
w Siedlcach?

Narrator (N): Nie, rodzice moi byli nauczycielami i mieszkali, Opole Sabinka,
ta miejscowos¢ sie nazywala.

P: Czy o byla wies, osada, kolonia?

N: To duza wie$, mozna... i byla tam gmina zydowska.

P: Tak. Czy tam byta szkota? To znaczy ojciec byt kierownikiem szkoty?
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N: Tak byt kierownikiem, potem go zdjeto i byt zwyklym nauczycielem...

P: Méwi Pan o okresie przedwojennym jeszcze, prawda?

N: Tak, to znaczy....

P: Czyli mamusia tez uczyta tak?

N: Ta. Ojciec uczyt historii, geografii, matka matematyki i... (...)

P: Czyli mozna powiedzie¢ ze rodzice to bylo pierwsze pokolenie inteligencji?

N: Tak mozna powiedziec.

P: Rozumiem. Czy pan co$ pamieta z tego domu, to znaczy pytam o sytuacje
rodzinng, mieszkanie, jak panstwo zyli, w jakich warunkach, czy pan co$ pamieta
z wezesnego dziecinstwa?

N: Tak, pamigtam.

P: Acha?

N: Mieszkali$my w domu zydowskim u Berka Meliona.

P: To whasciciel byt Zydem? To on byt whascicielem?

N: Tak. I po drugiej tronie mieszkat Sana Dudkiewicz tez Zyd, ktory byt kraw-
cemi...

P: Czy ten Berek mieszkal w tym domu czy tylko wynajmowal?

N: Mieszkal w oficynie tam...

P: Czy pan pamieta, ten Sana Dudkiewicz, ten krawiec, czy on miat rodzine?

N: Tak, dwie cdrki, jedna przezyta w Zwigzku Radzieckim, wyszta za maz, na-
zwiska jej meza nie pamietam, w 39 r. wyjechali do ZSRR i przezyla. Wyjechala
z kraju i jej nie widziatem.

P: Czy to bylo takie malzenstwo religijnych Zydéw, to znaczy sie takie tradycyj-
ne..., ubrani tak i zachowujacy sie jak tradycyjni Zydzi?

N: To znaczy to byli Zydzi ktérzy praktyko...

P: Praktykujacy Zydzi. Tak. Ta pani chodzita w peruce?

N: Tak. I corki tez.

P: Juz po §lubie, tak?

N: Nooo (zaklopotanie) bo byly dwie, jedna wyszta za maz przed wojng, druga
nie. Ale chyba obie chodzity w perukach..

P: Wykluczone. Panienki nie chodzily w perukach.

N: Nie chodzily?

P: Nie.

N: No to ja tak sobie, ja jako$ przypominam, to raczej moze mamy chodzily...°

6 Fragment pochodzi z nagrania z Bogdanem Osifiskim ze zbioru Visual History Archiwe. VHA Interview
Code: 39119. Nagranie dostepne w Czytelni Muzeum Historii Zydéw Polskich Polin i w Domu Spotkan
z Historig w Warszawie.
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Przedstawione sytuacje oczywiscie nie powinny mie¢ miejsca i pokazuja, ze
przebieg nagrania w ogromnej mierze moze by¢ zalezny od badacza, a che¢ po-
znania ,,prawdy historycznej” nie powinna sta¢ na pierwszym miejscu. Rzetelne
przygotowanie i zaznajomienie sie¢ z zyciem $§wiadka (jesli mamy dostep do innych
zrodel, wspomnien) nie powinno skutkowa¢ proba odtworzenia tych informacji
w nagraniu. Od badacza wymagana jest zatem otwarto$¢ na sytuacje nagrania i to,
co ona przyniesie oraz szacunek do pamieci $wiadka i wrazliwo$¢ na jego opowies¢,
niezaleznie od jej tresci. Niewielu spo$rdéd ,,odpytywanych” potrafito broni¢ si¢ przed
takim sposobem prowadzenia nagrania. Jedna z takich oséb byta Hanna Gumpricht:

Narratorka (N): Jak jedna wig¢Zzniarka $piewata ,,Yiddishe mame” po zydowsku...
A jest to bardzo wstrzgsajaca piesn. To podobno nasza ukochana Fiithrerin miala
tzy w oczach. By¢ moze. Kto§ moéwil, ze ona ma starg matke. By¢ moze. Musze
powiedzied, ze nie nalezala do ostatniego rzedu sadystow, poniewaz ona, o ile wiem,
nie bita. Ot6z...

Prowadzaca wywiad (P): Wie Pani, jak ona si¢ nazywata?

N: Prosze?

P: Jak ona si¢ nazywata?

N: (z rozdraznieniem) Droga Pani...

P: Dobrze, OK.

N: Oni nie mieli dla nas nazwisk, bo oni sie nie przedstawiali. Naprawde nie.
A to byta rzesza wlasciwie bezimiennych wykonawcéw rozkazéw. Kogo my zna-
my z nazwisk? Gléwnych, i troch¢ podkomendnych. Kogo wiecej? Chyba ze ktos
przypadkiem wiedzial, ustyszal. A tak, oni nie mieli, oni si¢ nam nie przedstawiali.

P: A pamieta Pani jakieskolwiek nazwiska z tego obozu, z dyrekeji fabryki, czy
co$? Nic? OK.

N: Nie pamietam. Ja nawet imion nie pamietam’.

Sytuacja szczegdlnie trudng etycznie dla badacza moze by¢ wyrazanie przez
$wiadka pogladow niezgodnych z etyka i przekonaniami badacza. Podczas jednego
z przeprowadzanych przez mnie wywiadéw, narrator, zupetnie dla mnie niespodzie-
wanie, przeszedl od polityki hitlerowskiej do problemu wspolczesnych emigrantéw,
twierdzac, ze ,wszystkich nalezaloby wybi¢”, po czym wrdcil do przerwanego watku.
Naturalng reakcjg bytby natychmiastowy sprzeciw na tak mocne stowa, jednak
w sytuacji nagrania mégltby on doprowadzi¢ do konfliktu i przerwania narracji.
Mimo to, kiedy siedzialam naprzeciwko i bez stowa stuchatam, potakujac co jakis czas

7 Fragment pochodzi z nagrania z Hanng Gumpricht ze zbioru Visual History Archiwe. VHA Interview
Code: 39119. Nagranie dostepne w Czytelni Muzeum Historii Zydéw Polskich Polin i w Domu Spotkan
z Historig w Warszawie.
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glowa, dawatam do zrozumienia, ze zgadzam sie z moim rozméwcg. Byla to sytuacja
niekomfortowa, poniewaz czulam, ze jestem nieszczera zaréwno wobec $wiadka,
jak i wobec siebie. Sytuacje tego typu w pewnym stopniu reguluje metoda wywiadu
narracyjnego Fritza Schutzego. W ,,fazie pytan” (po zakonczeniu czgéci narracyjnej)
mamy szans¢ na pytania dopelniajace, wsrdd ktorych moga znalez¢ si¢ rowniez
pytania o poglady i opinie. Mamy zatem szanse na ,,dopytanie” i wyjasnienie tego,
co w trakcie wywiadu nas zaniepokoito. Podczas nagran na Ukrainie, wielokrotnie
stykatam si¢ z wyrazami nienawiéci kierowanymi do ,,Ukraincéw’, w drugiej czesci
wywiadu pytatam o sgsiednie ukrainskie domostwa we wsi i okazywalo sie, ze moi
rozméwcy darzyli ich duzg sympatia. Czesto opinie wyrazone sg w sposob ogolni-
kowy lub sg wyrazem stereotypow i powtarzanych od lat przekonan, bez wlaczenia
osobistej refleksji. W konfrontacji z rzeczywistoécig bliskg i znang, oraz w odnie-
sieniu do osobistych doswiadczen przestajg by¢ tak ostre i jednoznaczne. Czasem
jednak, jak pisze Kaja Kazmierska, badaczka od lat zajmujaca si¢ nagrywaniem relacji
biograficznych, lepiej zrezygnowaé z zadawania dodatkowych pytan. Pisze ona:
»Stykalismy sie tez z sytuacjami interakcyjnie trudnymi, kiedy teoretycznie istniata
mozliwos$¢ postawienia danego pytania, biorac jednak pod uwage stan emocjonalny
narratora, lub ujawnione w trakcie wywiadu cechy jego tozsamosci, unikalismy
stawiania niektdrych pytan” (Kazmierska 2016, 63). Momentem, w ktérym badacz
moze czesciowo ujawnic¢ swoj punkt widzenia, ,,odkry¢” sie przez rozmoéwca, jest czas
po zakonczeniu wywiadu i wytaczeniu dyktafonu/kamery. To tzw. faza ,,normalizacji”
Moze przybra¢ ona forme ,,luznej rozmowy”, kiedy wazna jest nie tylko tres¢ wypo-
wiadanych zdan, ale czas, ktéry tym razem to badacz ,,poswieca” rozmdwcy, traktujac
narratora jak partnera w interakcji, a nie jedynie jako ,,maszynke do opowiadania”
(Kazmierska 2016, 64). W atmosferze poza nagraniem latwiej rozstrzygna¢ kwestie
sporne i przedyskutowa¢ réznice pogladow. Wskazana jest jednak uwazno$¢ w takich
dyskusjach, ktore niekontrolowanie moga przerodzi¢ si¢ w niekonczace si¢ spory
polityczne a nawet doprowadzi¢ do sytuacji, w ktdrej swiadek, czujac si¢ urazony,
odmowi podpisania zgody na archiwizacje nagrania.

Kolejnym problemem etycznym jest pytanie o mozliwo$¢ wycinania fragmentow
wywiadu bez zgody swiadka lub ich udostepnianie w Internecie. Oczywiscie koniecz-
nos¢ kazdorazowego podpisywania deklaracji zgody na nagranie powinna regulowac
tego typu sytuacje. Z zasady $wiadek zgadza sie na nagranie, jego archiwizacje¢ oraz
udostepnianie w calosci, a wycinamy fragmenty, o ktérych wyciecia rozmdwca
sam prosi. Czesto jest to prosba o usunigcie z nagran fragmentéw zawierajacych
nazwiska osob postronnych lub tych przedstawionych w niekorzystnym $wietle. Co
jednak nalezy zrobi¢ jesli $wiadek (a czesto sg to osoby w bardzo podeszlym wieku,
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nie§wiadome mozliwosci upowszechniania jakie daje Internet) nie prosi o usunigcie
zadnych fragmentéw nagrania, podpisuje deklaracje, a my mamy watpliwosci, czy
niektére informacje powinny by¢ upowszechnione. Szczegélnie kiedy nagranie ma
forme audio, a opowiadajacy czesto zapomina o wlaczonym dyktafonie, bywa, ze
opowie$¢ jest bardzo spontaniczna i intymna, pojawiajg sie stwierdzenia ,,mialam
tego nie méwic ale...’, ,ja tylko pani powiem w tajemnicy...”. Starszy wiek sprzyja
refleksji nad zyciem i wywiad czesto dla 0sdb starszych staje si¢ rodzajem spowiedzi
czy podsumowania, ktoremu towarzyszy chec ,wyrzucenia z siebie wszystkiego”, co
przez lata uwieralo, w tym takze zfosci na okreslone sytuacje czy ludzi. Jednoczesnie,
wbrew pozorom, czesto latwiej zwierzy¢ sie osobie obcej niz cztonkom rodziny.

Przyczyna takich sytuacji sg takze tzw. przymusy narracyjne dzialajace w toku
narracji: przymus kondensacji, przymus wchodzenia w szczegdly, przymus zamykania
form. ,,Opowiadanie jest aktywnoscig wytwarzajaca, ze wzgledu na swe uwiklanie
w proces komunikacji, wlasne ograniczenia. Wbrew czestemu przekonaniu, historie
nie mogg by¢ opowiadane w sposéb catkowicie arbitralny, poniewaz istniejg wzajemne
zobowigzania intencjonalne i komunikacyjne pomiedzy opowiadajacym i stuchajacym”
(Labov, Waletzky 1967, 27). Opowiadajacy czuje wewnetrzng potrzebe, aby stuchajacy
rozumial jego wypowiedz, ttumaczy geneze wydarzen, uzupetnia wypowiedzi. W trak-
cie nagrania okazuje sie, ze wyjawienie wydarzen z zycia jest konieczne, aby odbiorca
zrozumial sens innych fragmentéw wypowiedzi. To narracja prowadzi, a méwiacy
czesto sie jej biegowi podporzadkowuje. Oto wypowiedz Polaka, mieszkajacego do
dzi$ na Ukrainie (ze wzgledu na tres¢ fragment pozostawiam anonimowy):

Oni, oni wszystkich [Zydéw - Autorka] tutaj od razu jakos. Wie pani co, teraz
sg takie ludzie, ale kiedy$ byli takie, zeby tylko zda¢. To jeden jednego wiedzial,
gdzie Zydzi jakie, i... ja nie moge tego powiedzie¢, ale powiem. To Niemcy? To
nie Niemcy strzelali i brali, to brali wszystko Ukraince®.

Mozemy wyrdzni¢ dwa rodzaje tego typu sytuacji. Pierwsza, kiedy informacje
przekazane w nagraniu moga osobie o nich moéwiacej realnie zaszkodzi¢. Przyktadem
sg nagrania Polakow mieszkajacych na Biatorusi, ktérzy podczas nagran przyciszo-
nym glosem krytykuja rezim prezydenta Lukaszenki. Mimo podpisania zgody na
nagranie, warto rozwazy¢, aby fragmenty takiego wywiadu nie zostaly udostepniane
w Internecie, a cale nagranie bylo udostepniane w sposéb kontrolowany (tylko na
miejscu w instytucji, w okreslonych celach). W 2011 r. prowadzitam nagrania na
Litwie, kiedy mialo miejsce zaognienie stosunkéw polsko-litewskich (wprowadzenie
do szkdt nauczania dwujezycznego — znaczna cze$¢ historii i geografii miata by¢

8 Nagranie zrealizowane przez autorke w 2011 r., zostalo zarchiwizowane w archiwum historii méwione;j
Fundacji Osrodka KARTA i Domu Spotkan z Historig, fragmenty wrazliwe nagran zostaly zastrzezone.
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nauczana w jezyku litewskim, zasada priorytetowego traktowania litewskich szkot
$rednich wobec polskich czy rosyjskich oraz obowigzek zdawania egzaminu z jezyka
litewskiego jako ojczystego). Niezadowolenie dwczesng sytuacja wprowadzalo wroga
atmosfere wsrod ludnosci polskiej w stosunku do Litwinéw. I tak w opowiesciach
pojawialy sie wymawiane szeptem oskarzenia wobec ,litewskich nacjonalistow”
dziatajgcych podczas IT wojny $wiatowej, wskazywano nazwiska zmartych i zyjacych
litewskich sasiadow jako rzekomych sprawcow zabdjstw Polakéw. Sprawdzenie
prawdziwo$ci takich informacji nalezy do historyka, ktory dang relacje bedzie anali-
zowal. Jednak udostepnienie tego typu relacji w Internecie moze budzi¢ watpliwosci.
Sytuacje obrazuje fragment nagrania (ze wzgledu na tre$¢, fragment pozostawiam
anonimowy a wymienione przez rozméwczyni¢ nazwisko zastepuje znakiem ,,X”):

Prowadzaca wywiad (P): A pamieta pani, Zeby partyzanci si¢ tu ukrywali gdzies?

Narratorka (N): Tutaj to nie wiem. Chodzili, wie jak to wszystko moéwili: ,,Ida
partyzany, idg partyzany!”. O ten X, byli u X?

P: X?

N: Tak.

P: To co z nim?

N: To niech on sam opowie. Ciekawi mnie, czy on opowie. Ze tych partyzantéw
trzymal.

P: On partyzantdéw trzymal?

N: Tak. A jakich partyzantéw? — Litwindéw. (...) to strzelali wszystkich ludzi,
wszystkiego, chodzili po wioskach, gdzie tylko Polaki. Tam w Stuglach takich, cafa
rodzina wyrznigta byla.

P: I méwi pani, Ze u tego X, Ze oni stacjonowali?

N: Oni byli na wsi, oni zyli tam w domu, osobnie zyli. Ja to nie wiem, gdzie.
Wiem, tam jezdzili po jagody. To tam. Tylko pani nie méwi, zZe ja mowilam.

P: I bali sie Polacy?

N: Pewno’.

Drugi rodzaj sytuacji, kiedy upowszechnienie fragmentu wywiadu moze mie¢
negatywny skutek, to fragmenty, w ktorych osoby wypowiadaja si¢ nieprzychylnie
o bliskich czy cztonkach rodziny (ktdre czesto zresztg prosza o kopie nagrania).
Czasem wypowiedz krytyczna ma charakter dygresyjny i nie wnosi wiele do nar-
racji. Ze wzgledu na dobro $wiadka i w imie dbalosci o jego relacje rodzinne warto
zastanowic si¢ nad udostepnianiem takich fragmentéw oraz ich wycieciem przed
podarowaniem plyty rodzinie.

9 Nagranie zrealizowane przez autorke w 2011 r., zostalo zarchiwizowane w Archiwum Historii Méwione;j
Fundacji Osrodka KARTA i Domu Spotkan z Historig, fragmenty wrazliwe nagrania zostaly zastrzezone.
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Refleksje koricowe

Poruszona przeze mnie problematyka dotyczaca etyki prowadzenia wywiadéw
metoda oral history to jedynie kropla w morzu probleméw, na jakie moze natkna¢
si¢ badacz, niezaleznie od pola naukowego. Podsumowujac, warto zaznaczy¢, ze
podstawg wszelkich badan jest solidne przygotowanie warsztatowe, ale niezmiernie
wazny jest tez stosunek badacza do osoby, z ktérg przychodzi mu rozmawia¢ oraz
do treéci narracji. Cho¢ wywiad oral history ma swoje ramy wyznaczone przez
teorie, jego kwintesencja jest spotkanie z drugim cztowiekiem i jego zyciem. Tres¢
nagrania moze sta¢ si¢ waznym materialem badawczym, nie tylko dla socjologa
czy historyka, ale takze dla jezykoznawcy, kulturoznawcy, psychologa, antropo-
loga. Warto mie¢ to na uwadze podczas realizowanych nagran. Fragmenty, ktére
dla danego badacza sg nieinteresujace, w przyszlosci moga sta¢ si¢ podstawa
badan prowadzonych przez kogos innego. Warto zatem, bedac uwaznym na siebie
i swoje poglady, pozwoli¢ wybrzmie¢ historiom méwionym w takim ksztalcie,
w jakim przedstawia je §wiadek. Na pytania i watpliwo$ci zawsze znajdziemy czas
a przerwanie plyngcej narracji moze spowodowac jej urwanie. Wydaje si¢ zatem,
ze regulacje etyczne w przypadku nagran metodg oral history zawsze beda miaty
wysoki poziom ogélnosci. Pozornie bierny stuchacz, wbrew pozorom, ma ogromny
wplyw na tre$¢ nagran.
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