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Rozwazania nad etycznym wymiarem relacji miedzy cztowiekiem a
przedstawicielami innych gatunkéw siegaja korzeniami czaséw
antycznych. Przez wieki sytuowatly sie jednak na odlegtych rubiezach
filozofii. Jesli juz poswiecano zwierzetom pozaludzkim uwage, to w
bardzo ograniczonym zakresie. Zwykle koncentrowata sie ona na jednym
z dwdch zagadnien.

Po pierwsze, mysliciele podejmowali wysitki wykazania, ze status
moralny zwierzat pozaludzkich jest znacznie nizszy niz status moralny
cztowieka. Uzasadnienia tej tezy miewaty rézny charakter - od silnie
zakorzenionego w wierzeniach religijnych po skrajnie laickie i
racjonalistyczne. Tak dalekie od siebie perspektywy tgczyta rola, jakg w
kazdej z nich odgrywaty zwierzeta inne niz cztowiek. Jak ujeta to Joanna
Gornicka-Kalinowska - zwierzeta dajqg nam przyjemne poczucie wyzszosci
i przewagi w Swiecie przyrody?!.

Drugi nurt filozoficznych rozwazan dotyczyt problemu etycznego
wymiaru zadawania zwierzetom boélu i przysparzania im cierpien. [ tu w
centrum namystu pozostawal cztowiek. Tym, co najbardziej
interesowato wiekszos¢ myslicieli, nie byta krzywda zwierzecia, ale
etyczna ocena postepowania czlowieka tamigcego reguly spoteczne i
wptyw przemocowych zachowan na charakter i trwate dyspozycje ich
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sprawcy. Czesto pojawiata sie tu obawa, ze okrucienstwo wobec zwierzat
moze przyczynic sie do okrucienstwa wobec ludzi2.

W tym konteksScie nie zaskakuje, Ze termin animal ethics odnosit sie
poczatkowo wytgcznie do rozwazan na temat okrutnego traktowania
zwierzats.

Sama dyscyplina akademicka liczy sobie niespetna 50 lat, a jej powstanie
wigzane jest z dziatalno$ciag Grupy Oksfordzkiej i publikacja Wyzwolenia
zwierzqt Petera Singera w 1975 r.* Ksigzka ta wywarta ogromny wptyw
na powstanie i rozwdéj dyscypliny naukowej, wykraczajacej dzi$ daleko
poza jej poczatkowe rozumienie - nowoczesnej i interdyscyplinarne;j,
siegajacej nie tylko do innych dyscyplin humanistycznych, ale i do nauk
empirycznych>.

Zaledwie pie¢ lat p6Zniej opublikowany zostat jeden z najczesciej do dzi$
czytanych numeréw naszego czasopisma - ETYKA, Tom 18 z 1980 r. To
w nim ukazaly sie pierwsze w Polsce przektady kanonicznych dla animal
ethics tekstow, m.in.: ,Zwierzeta i ludzie jako istoty réwne sobie” Petera
Singera, ,Szowinizm gatunkowy, czyli etyka wiwisekcji” Richarda
Rydera, ,Obowiazki cztowieka i prawa zwierzat” Joela Feinberga, ,Prawa
i krzywda zwierzat” Toma Regana i ,Zwierzeta i ludzie, czyli granice
moralnosci” Bernarda Rollina.

Dzi§, z pewnym opoOZnieniem, oddajemy w Panstwa rece numer
jubileuszowy, przygotowany z okazji czterdziestej rocznicy wydania
,Zottej” ETYKI i podobnie jak on pos$wiecony w calosci etycznym
aspektom relacji miedzy cztowiekiem a zwierzetami pozaludzkimi.
Szczegb6lne miejsce zajmujag w nim teksty pieciorga autoréw, ktérych

2 Zob. B.E. Rollin, The regulation of animal research and the emergence of
animal ethics. A conceptual history, “Theoretical Medicine and Bioethics” 2006, 27,
s. 285-287.
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Singer, Wyzwolenie Zwierzat, przet. A. Alichniewicz, A. Szczgsna, PIW, Warszawa
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artykuty zostaly opublikowane w ETYCE 1980, T. 18 i ktérzy na
zaproszenie Redakcji przygotowali teksty do numeru jubileuszowego.

Pierwszym z nich jest, Speciesism and Painism: Some Further Thoughts”,
autorstwa Richarda D. Rydera. Twdrca pojecia speciesism (szowinizm
gatunkowy, gatunkowizm, gatunkizm) przybliza Czytelniczkom i
Czytelnikom teorie Painizmu - stanowiska etycznego, zgodnie z ktérym
jedynym istotnym moralnie kryterium przynaleznosci do wspdlnoty
moralnej jest zdolnos¢ do odczuwania bélu. Wszystkie inne rodzaje
krzywd i naruszen mozna wywies¢ wtasnie z niej, dlatego - twierdzi
Ryder - zdolnos¢ do odczuwania bélu pozostaje jedynym niearbitralnym
kryterium, a Painism najbardziej adekwatng perspektywa etyczna.

Drugi tekst o szczegblnym statusie, “Animals’ Pleasures”, napisany przez
Katarzyne de Lazari-Radek i Petera Singera, stanowi swego rodzaju
przeciwienstwo artykutu Rydera. Autorzy analizuja w nim role
przyjemnosci, odczuwanej przez zwierzeta inne niz cztowiek, w namysle
etycznym. W zyciu codziennym, dowodza Autorzy, kazdy, kto styka sie
np. ze zwierzetami towarzyszacymi, dostrzega nie tylko zdolnos¢
zwierzat do odczuwania przyjemnosci, ale wptyw tej ostatniej na jakos¢
ich zycia. Réwnocze$nie w debacie akademickiej rola ta pozostaje
niedoszacowana. To b6l i cierpienie nieodmiennie dominujg w dyskursie
etycznym.

W artykule “Toward a Moderate Hierarchical View About the Moral
Status of Animals” Stefan Sencerz przedstawia autorska propozycje
hierarchicznej wizji statusu moralnego zwierzat. Bierze przy tym pod
uwage dwa czynniki: poziom rozwoju umystowego jednostki i wage, jaka
maja dla niej samej jej interesy. Stanowisko to, twierdzi Autor, pozwala z
jednej strony uzasadni¢ szczegélny status moralny ludzi, z drugiej zas
uwzgledni¢ istotng cze$¢ naszych intuicji moralnych dotyczacych
wtasciwego traktowania zwierzat.

Rozwazania dotyczace zrdznicowania statusu moralnego zywych istot
pojawiaja sie réwniez w tekScie Stephena Clarka. W “Humanity:
Respecting What is Real” dowodzi on, Ze nawet jesli przyja¢ dyskusyjna
przestanke o wyzZszoSci statusu moralnego czlowieka, nie da sie
usprawiedliwi¢ moralnie wiekszosci praktyk eksploatacji zwierzat
pozaludzkich. Co wiecej, podstawa wyjatkowego statusu cztowieka moze
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by¢ tylko zdolno$¢ do szanowania tego, co realne - w tym wszystkich
istot pozaludzkich.

Kwestia szacunku odgrywa tez kluczowa role w teorii Toma Regana,
ktérego tekst ukazat sie w ETYCE z 1980 r. W numerze jubileuszowym
publikujemy artykut Joanny Andrusiewicz ,Smieré zwierzecia w filozofii
Toma Regana”. Autorka rekonstruuje i analizuje w nim argumentacje
filozofa, ktéry jako jeden z pierwszych przyjat i uzasadnit stanowisko
gloszace, Ze przedwczesna Smier¢ samoswiadomej istoty, nawet
catkowicie bezbolesna, nie jest obojetna moralnie - niezaleznie od tego,
czy istota ta jest cztowiekiem, czy nie. Autorka szkicuje tez konsekwencje
hipotetycznego przyjecia perspektywy Regana dla legalnych i
powszechnie stosowanych praktyk wobec zwierzat pozaludzkich.

Numer zamyka artykul Anny Jedynak, nawigzujacy do jej tekstu z
pierwszej zottej ETYKI. Analiza zmian, ktére zaszty w ciggu 40 lat w
debacie dotyczacej relacji miedzy ludZmi a zwierzetami pozaludzkimi,
sktania Autorke do wniosku, ze punktem wyjscia w dyskus;ji nie jest juz
tradycyjna perspektywa antropocentryczna. Dzis, dowodzi w “Animal
Rights: A New Vista”, dominuje bardziej kompleksowe podejscie,
uwzgledniajace osiaggniecia nauki izagadnienia zwigzane z ochrong
Srodowiska.
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