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Jutrzenka horyzontu etycznego polskich
pozytywistéw. Julian Ochorowicz i Aleksander
Swietochowski

Artykul jest proba opisania poczatkéw polskiej etyki naukowej na podstawie dorobku intelektualnego
Aleksandra Swietochowskiego i Juliana Ochorowicza. Dwaj najwybitniejsi przedstawiciele polskiego
pozytywizmu probuja przerzuci¢ ciezar refleksji etycznej z nakazéw moralnych w sfere ich genezy.
Pytajg o powstawanie praw moralnych i o to, w jaki sposéb te prawa sie formuja. Analizuja te zjawiska
w popularnej wéwczas metodzie scjentystycznej. Dostrzegaja ich socjologiczne aspekty, siegaja w glab
ludzkiej psychiki. Dostrzegajac ogromne znaczenie sfery etycznej dla ludzkosci, usituja réwniez
stworzy¢ nowy paradygmat badawczy dla nauki o etyce. Czy ambitny cel, jaki sobie postawili, zostal

zrealizowany?

W niezwyklych warunkach rodzita si¢ pozytywistyczna metodologia badan nad
etyka. W obszar $wiadomosci spolecznej coraz $mielej wchodzily nowatorskie
ustalenia naukowe, ktére w kontekscie etyki chrzescijanskiej nalezy uznac za kto-
potliwe (tezy Darwina o pochodzeniu czlowieka s3 tego $wietnym przykladem).
Nastgpita rowniez w drugiej potowie XIX wieku charakterystyczna zmiana pozycji
filozofii wzgledem spoteczenstwa. Jej wplyw na swiadomos¢ odbiorcéw zostat
znaczgco zawezony, nowe bowiem pola badawcze i pojawiajace si¢ coraz czedciej
kontrowersyjne tezy naukowe posiadaly odpowiednig site do wywierania bezpo-
sredniego wplywu na swiadomos¢ 6wczesnych spoteczenstw, juz bez posrednictwa
filozofow®. Swoista parcelacja filozofii, dokonana w wyniku zaznaczonej wcze$niej
zmiany modelu oddzialywania, doprowadzita wiec do powstania szczegélowych
nauk, ktorych metodologie dazyly do oddzielenia si¢ od tradycji filozoficznych.
Dostrzezono niezbadane dotad obszary, ktére zaczynaty by¢ eksplorowane metodami
faktograficznymi w mysl przyswiecajacego badaczom postulatu naukowosci. W tym

8 ‘W ten sposob opisuje zaistniale zjawisko Jiirgen Habermas: ,,(...) filozofia odst¢puje zadanie
teoretycznego zrozumienia nowoczesnosci naukom o panstwie i spoleczenstwie, takze etnologii.
Ponadto nazwiska takie jak Darwin i Freud, nurty takie jak pozytywizm, historyzm i pragmatyzm
dowodzg, ze w XIX wieku fizyka, biologia, psychologia i nauki historyczne dostarczaja $wiatopogla-
dowych motywodw, ktdre po raz pierwszy oddzialuja na wspdlczesng swiadomos¢ bez posrednictwa
filozofii”, J. Habermas, Filozoficzny dyskurs nowoczesnosci, Krakdw, Universitas 2005, s. 66.
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kontekscie intelektualnym zaistniata rowniez wzmozona refleksja nad sferg etycznych
zachowan jednostki ludzkiej i spoleczenstw. Jak pisze Maria Ossowska, szczegdlnie
my$l Darwina dala silny impuls do badania calej genealogii moralnosci’.

Ta niezwykta sytuacja napiecia, polegajaca na podaniu w watpliwos¢ idei przyna-
lezacych do wielowiekowej tradycji europejskiej, indukowata w obrebie zagadnien
etycznych nowe watpliwosci i inne niz dotychczas pytania. Podejrzliwie spojrzano
na etyke doradcza i zaczgto poszukiwa¢ momentu wlasciwego jej powstania. Zaczgto
réwniez zastanawiac si¢ nad przyczynami spofecznych i indywidualnych zachowan;
z refleksji starano si¢ wylaczy¢ obecne do tej pory przekonanie o metafizycznych
zrodtach czy kierunku rozwoju praw moralnych'?, co stalo si¢ jednym z podstawo-
wych zatozen metodologicznych nowej refleksji nad moralnoscia.

W tej sytuacji krytycznie oceniono panujacy, normatywny charakter etyki
operujacy gltéwnie subiektywnymi ocenami. Co zostanie dodatkowo wskazane
w dalszej czgsci artykulu - nieumiejetnos$c, czy tez wrecz niezdolnos¢ oddzielenia
etyki normatywnej od etyki opisowej, byta przez polskich pozytywistow gruntownie
krytykowana. Taki bowiem tradycjonalistyczny sposob podejscia do sfery etycz-
nej nie przystawal juz do metodologii pozytywistycznej, chetnie lansowanej we
wszelkich obszarach badan czy filozofii"'. Efektem opisanego tu skrétowo fermentu
intelektualnego byty swoiste proby stworzenia etyki naukowej. Przenoszono bowiem
cigzar pytan etycznych z praktyki zZycia spolecznego w sfery genetyczne moralnosci.
W poszukiwaniach tych wkraczano $miato na tereny psychologii czy socjologii, chcac
za posrednictwem powagi nauk uwiarygodnic sady. Szczegdlne jednak znaczenie
miala etnografia, ktéra dawala najlepszy materiat, idealnie skrojony na potrzeby
dotarcia do podstaw mechanizméw powstawania uczu¢ i praw moralnych. Ten
nowy projekt badawczy, okreslony mianem ,,etologii’, mial sta¢ si¢ przelomem we
wszelkich dotychczasowych badaniach prowadzonych w obszarze etycznosci'.

Tytulowa ,jutrzenka’, rozumiana jako zjawisko astronomiczne, odnosi sie
oczywiscie do narodzin nowej jakosci badan, ale i réwniez do postaci tak zna-
miennej przewarto$ciowaniu wartosci etycznych jak Fryderyk Nietzsche. Jest to
bodaj najbardziej charakterystyczna posta¢ drugiej potowy XIX wieku postulujaca
badania nad genealogia moralnosci, fundujaca réwniez pewien przelom w ogladzie
etyki. Polscy pozytywisci za$ zaskakujgco czesto przyjmowali podobne do autora

°® M. Ossowska, Podstawy nauki o moralnosci, Wroclaw-Warszawa-Krakéw, Zaklad Narodowy
im. Ossolinskich 1994, s. 50.

10 Nie wyzbyto si¢ takiej postawy do konca, a jedynie ja zamaskowano: wigkszo$¢ badaczy moralnosci
przejawiala wcigz przekonanie o kumulatywnym, nakierowanym teleologicznie procesie postepu.

1O podstawowych metodologicznych zatozeniach pisze Leszek Kotakowski w Filozofii pozyty-
wistycznej, Warszawa, Wydawnictwo Naukowe PWN 2009, s. 11-19.

12 Krotki opis warunkow historycznych stuzy jednak wskazaniu, w jakich okoliczno$ciach rodzi
si¢ polska nauka o etyce, bo i na rodzimym gruncie mamy w tej materii szczegdlnych badaczy. Cigzko
jednak uzna¢ mysl etyczng pierwszych polskich pozytywistéw za oryginalng. W gruncie rzeczy,
mimo nieprzecigtnej erudycji i wyksztalcenia, przeszczepiali oni tezy krazace juz od jakiego$ czasu
po Europie.
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Jutrzenki stanowiska filozoficzne’, ale takze i etyczne. Szersza analiza podobienstw
mys$li miedzy autorem Antychrysta a polskimi pozytywistami nie jest przedmiotem
niniejszego artykulu, jednak wielu wskazan z uwagi na zaistniala wspdlnote intelek-
tualna (ale rdwniez, co zostanie wykazane, osobista) nie da si¢ unikng¢. Mozna wiec
zaistniale w okresie pozytywizmu proby zbadania tak skomplikowanej dziedziny,
jaka jest etyka, uznac za poczatki wielkiej nauki, za jej jutrzenke wlasnie.

Dwoch rodzimych myslicieli zastuguje w tym wzgledzie na szczegdlng atencje
i ich my$l zostanie w niniejszej pracy przedstawiona. Dla Aleksandra Swigtochow-
skiego (1849-1938) oraz Juliana Ochorowicza (1850-1917) zagadnienia etyczne
sg waznym punktem naukowej eksploracji. Ich wklad w 6wczesng przestrzen
intelektualng kraju jest niepomierny. W szczegélnosci interesuje nas to, ze usitowali
oni stworzy¢ zreby nowej nauki o etyce — w ksztalcie swym nie tylko normatywna,
ale opisowa (chociaz, jak wielokrotnie Maria Ossowska podkreslata, nie kazda
pozytywistyczna etyka jest opisowa). Rozpowszechniali wiedze o najnowszych
ustaleniach naukowych, etycznych, przez kilkadziesiat lat obaj czynnie dziatali
i tworzyli, a nawet pelnili funkcje redaktoréw naczelnych gazet o orientacji po-
zytywistycznej. Byli rowiesnikami, wywodzili si¢ z jednego kregu intelektualnego
pozytywistow warszawskich, ukonczyli w tym samym czasie uczelnie w Lipsku, gdzie
obaj uzyskali stopnie doktorskie pod kierunkiem Wilhelma Wundta - Ochorowicz
z psychologii, Swietochowski za$ z filozofii. Na pewnym etapie twérczoéci jednak
ich drogi si¢ rozeszly, mimo zasadniczego podobienstwa pogladow. Nie zmienia to
faktu, ze obu ich doceniano nie tylko w kraju, ale i za granica: rozprawa doktorska
Swietochowskiego Ein Versuch die Entstehung der Moralgesetze zu erkliren (polska
wersja — O powstawaniu praw moralnych, 1875) entuzjastycznie recenzowana byta
przez samego Theodule’a Ribota; koncepcje zawarte w pozniejszych Zrédtach mo-
ralnosci ewidentnie wyprzedzaja ustalenia znakomitych antropologéw, chociazby
Durkheima, a Dumania Pesymisty da si¢ Swietnie odczyta¢ w kontekscie ustalen
etycznych Fryderyka Nietzschego (mimo ze dzieto polskiego filozofa ukazalo si¢
wczesniej niz gldwne swe poglady etyczne przedstawil autor Antychrysta). Julian
Ochorowicz, ktérego Roman Ingarden uwazal wrecz za najlepszego sposréd polskich
filozoféw, byl réwniez wysokiej klasy wynalazcg i znanym propagatorem mediumi-
zmu. Jednak przede wszystkim cieszy! sie reputacja wysokiej klasy naukowca, co
godzilo w niespetnione ambicje ,,Posta Prawdy” - to nie Aleksander Swietochowski,
ale wlasnie Julian Ochorowicz objat katedre psychologii i filozofii na Uniwersytecie
Lwowskim. Pézniej uzyskat habilitacje w dziedzinie psychologii, a jego rozpoznania
w obszarze tej nauki (np. rozdzielenia psychiki ludzkiej na sfery, pojawiajace si¢ juz
w pracy O wolnosci woli z 1871 roku) da si¢ powigzac z tezami Sigmunda Freuda,
pOZniejszymi o kilkadziesiat lat. Jego prace, tak zreszta jak i Swietochowskiego,
ttumaczone byly na wiele jezykow obcych. Wspomniani badacze, szukajac genezy

13 M. Pakcinski, Maski Zaratustry. Motywy i watki filozofii Nietzschego a kryzys nowoczesnosci,
Warszawa, Wydawnictwo IBL 2004, s. 134.
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praw moralnych, odwotywali si¢ chetnie do zagadnien z obszaréw psychologii,
socjologii, a nawet antropologii. Co za tym idzie, dokonali, niejako przy okazji,
szeregu dodatkowych odkry¢, z ktérych rowniez niektére maja pewne znaczenie
dla etyki'*. Mam tu na mysli chociazby role jezyka'.

Przejdzmy teraz do oméwienia proponowanych programéw etycznych oraz pod-
stawowych zalozen metodologicznych. Trzeba jednak uprzednio zaznaczy¢, ze juz
wezesniej zastuzyli si¢ w tej materii badacze oswieceniowi. Réwniez nie bez przy-
padku Jiirgen Habermas pisat o Z genealogii moralnosci Nietzschego jako o ,,drugiej
refleksji O$wiecenia”. Polscy pozytywisci nie odcinali si¢ od poprzednikéw, takich jak
Jan Sniadecki, Hugo Kolfgtaj czy Stanistaw Kostka Potocki. Co wiecej, pozytywisci
byli $wiadomi pewnej intelektualnej facznosci - juz Franciszek Krupinski dostrzegat
w Oswieceniu ruch intelektualny o niepomiernym znaczeniu dla postepu cywilizacyj-
nego. Julian Ochorowicz w swojej pracy Wstep i poglad ogélny na filozofie pozytywng
z wielkim uznaniem odnosit sie do koncepcji Sniadeckiego, chetnie umiejscawiajac
go nawet w szerokim kontekscie europejskim. Co nie dziwi, réwniez przychylny sto-
sunek Sniadeckiego do zagadnien psychologicznych budzit wielka aprobate i uznanie
Ochorowicza. Takze Swietochowski doceniat intelektualne dokonania poprzednikow
(co znamienne, pozytywisci rownoczesnie bardzo krytycznie odnosili si¢ do osiagnie¢
artystycznych tej epoki). Zaréwno Sniadecki, jak i przede wszystkim Hugo Koltataj,
probowali usystematyzowac zagadnienia etyczne. Koltataj w Porzgdku fizyczno-moralnym
czyli Nauce o nalezytosciach i powinnosciach czlowieka usituje jasno wykresli¢ obszary
takich moralnych zachowan, jak powinnos¢, heroizm, cnota, oraz kiedy i w jakich
okoliczno$ciach mogg one zachodzi¢'®. Byly to pierwsze préby podsumowania dotych-
czasowego stanu wiedzy w zakresie ,,porzadku moralnego’, czy tez propozycje dalszego
ich eksplorowania, ktére jednak pozytywisci znacznie wzbogacili o materiat z innych
obszaréw dwczesnej nauki (przedstawienie projektu etologicznego w dalszej czesci
artykutu). O$wieceniowcy wyraznie odcinali si¢ od tego, co sami nazywali metafizyka,
dostrzegali rowniez uniwersalne zasady rzadzace w rzeczywistosci, jednakze wedle
nich byly to prawa naturalne. Powyzsze, skrotowe stwierdzenia dajg ciekawy kontekst
dla gtéwnych rozwazan, pewng bowiem metode racjonalizacji oraz doswiadczania
w obrebie zagadnien etycznych przejeli wlasnie pozytywisci.

14 Zagadnieniu pogladéw etycznych Swietochowskiego czy Ochorowicza przygladano sie oczywiscie
juz wezeéniej, jednak w innym kontekscie lub na bazie innego materialu. Zajmuje si¢ tym tematem
chociazby W. Tyburski w swojej obszernej pracy Mysl etyczna w Polsce od XVI do XIX wieku, lecz
analizuje inne aspekty refleksji etycznej.

'* Inne zagadnienia, ktore nie zostang w tym miejscu oméwione ze wzgledu na stabe i nieatrak-
cyjne dla etyki powigzanie z tematem, to np. przezwyciezenie paradygmatu tozsamosci, destrukeja
racjonalnej podmiotowosci czy zaszczepienie pewnych podwalin pod filozofi¢ dekonstrukeyjna.

' H. KoMtataj, Porzgdek fizyczno-moralny czyli Nauka o nalezytosciach i powinnosciach cztowieka,
‘Warszawa, Wydawnictwo M. Arcta 1912, s. 120-130.

17 Trzeba zaznaczy¢, ze niebezkrytycznie. O$wieceniowy projekt moralnosciowy o charakterze
emancypacyjnym byt ufundowany na prostym przeswiadczeniu o moralnej suwerennoéci pod-
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Styl etyki nie moze by¢ doradczy — twierdzi Swietochowski, krytykujac w ten
sposob normatywistyczne tendencje w jej obrebie. Styl ten musi by¢ historyczny,
analiza powinna by¢ przeprowadzana w szerokim kontekscie, a gtéwnym przed-
miotem zainteresowan badaczy winny by¢ wylacznie fakty moralne (i to w dodatku
rozumiane jako zjawiska pozbawione zrédet w zaswiatach). Dopiero wowczas mozna
konstruowac nie zalecenia moralne, a prawa nimi rzadzace; albowiem, co wyraznie
dostrzegali pozytywisci, trzeba kraine ,,moralnosci, ktora rzeczywiscie istniala,
ktdra rzeczywiscie byla przezyta objecha¢ zupelnie nowemi pytaniami i nowemi
oczami”®?, jak pisal Swietochowski w Zrédlach moralnosci, odwotujac sie wlasnie
do wspomnianego wcze$niej Fryderyka Nietzschego. Autor Dumat pesymisty
sygnalizowal sprzecznos¢ w jednolitej tendencji do normatywizacji etyki; widziat
zasadniczg nieprzystawalnos¢ podmiotu moralnego wzgledem aktualnego otoczenia,
ktdra to sprzeczno$¢ czesto prowadzi do subiektywnej oceny. W swojej rozprawie
doktorskiej O powstawaniu praw moralnych, gdzie przywoluje liczne przyklady
zaczerpniete z prac antropologéw i etnografow, stwierdza, ze prawa moralne sa
wytworem okolicznosci, czasu i charakteru spolecznosci oraz ze nie podlegajg przez
to ocenom i warto$ciowaniu. Zatem, co bardzo wazne - badacz uprawiajacy etyke
wylacznie normatywng musialby istnie¢ w kazdym miejscu i czasie, co rodzi pewne
trudno$ci. Zatem badacze, w opinii Posta Prawdy, niestusznie wyprowadzali zasady
moralne z dostgpnej im rzeczywisto$ci'®, nie rozumieli, ze prawa te w istocie s3
bardzo zlozone i przynaleza raczej do wielowiekowego procesu: ,,Poniewaz prawa,
uznane za moralne, przedstawiaja szereg od miejsca i czasu zaleznych odmian,
w jednej za$ ogdlnej normie ani nie istnialy, ani na podstawie niewzruszonych
dowodoéw ulozy¢ si¢ nie dadza, stalemi wiec i powszechnemi by¢ nie mogg™.

Zalozeniom takim nie przeczy Julian Ochorowicz, ktéry na famach ,,Przegladu
Filozoficznego” w 1906 roku publikuje konkursows, niezwykle obszerng prace,
systematyzujaca zalozenia badawcze etyki, pt. Metoda w etyce?'. Tak jak i Swie-
tochowski, rowniez Ochorowicz jest zwolennikiem wprowadzenia nauki o etyce
w sfere scjentyzmu i w tym paradygmacie jej dalszego eksplorowania. Etologia,
nowa propozycja badawcza pozytywistow, ma by¢ teoretycznym narzedziem etyki
normatywnej, i jak zostanie wykazane w dalszej czeéci pracy, nowa nauka ma
bazowac na ustaleniach z zakresu nauki etnologicznej, antropologicznej i psycho-
logicznej. Zaktada si¢ rowniez w jej obrebie, Ze uniwersalne prawa moralne nie

miotu moralnego (co niejako przy okazji wskazali pozytywisci, usitujac przezwycigzy¢ paradygmat
tozsamosciowy). )

' A. Swigtochowski, Zrédia moralnosci, Warszawa, G. Gebethner i spotka 1912, . 7.

1 'W. Tyburski, Mysl etyczna Aleksandra Swietochowskiego, Warszawa-Poznan, Bydgoskie Towa-
rzystwo Naukowe 1976, s. 109-111.

2 A. Swietochowski, O powstawaniu praw moralnych, Warszawa, nakladem Przegladu Tygo-
dniowego 1877, s. 188.

21 J. Ochorowicz, Metoda w etyce, ,Przeglad Filozoficzny” Warszawa 1906, r. 9 z. 1. Pisal tam
réwniez, co znamienne, konstatujac jakby poczatek nowej nauki: ,,6w niezwykly rozrost literatury
etycznej jest dla mnie znakiem, ze chwila rozpoczgcia pracy nad Etyka naukowa nadeszia” (s. 11).
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istnieja, ze tradycja moze zaciemnia¢ obraz sfery moralnosci. Takie przekonania
trzeba zdaniem polskiego psychologa wyrugowac, poniewaz:

Chcgc naprawde powstaé, E. naukowa musi zerwaé z tradycja. Musi przesta¢ by¢ badz wyltacznie
dogmatyczna, badz wylacznie metafizyczng, badz jedna i drugg razem. Trzeba tez raz skonczy¢ z czlo-
wiekiem abstrakcyjnym, dla ktorego dotychczas wypisywano postulaty moralne; trzeba zorientowa¢
sie, ze wlasnie w tym olbrzymim przeobrazeniu, sprowadzonym przez uswiadomienie jednostek, przez
demokratyzacje wiedzy, potrzeba krytycznej, ale dostepnej E. stata si¢ powszechniejszg i ze wlasnie
w tym stanie rzeczy elementarna, odwieczna moralno$¢ religijna, przemawiajaca zrozumiale do serca
prostaczkow, daleko wigcej ma uprawnienia, mimo swych nienaukowych i nieraz zbyt nieziemskich
ideatdéw anizeli E. metafizykdw, bardzo uczenie i $ciéle traktujgca o tym, czego prostaczek zastosowaé
ani nawet zrozumie¢ nie moze. E. naukowa albo bedzie nauka dla wszystkich, albo wcale znaczenia

mie¢ nie bedzie — bo wybrani obejda sie bez jej $wiatla, a do ttumoéw ona nie dojdzie?.

Ochorowicz zaznacza réwniez bardzo wyraznie potrzebe wprowadzenia kon-
kretnych metod, ktérymi mozna bedzie najodpowiedniej podej$¢ do zagadnienia.
W rozumieniu programu etycznego jednak rézni sie od Swigtochowskiego, pod-
chodzac do problemu z wigkszym zaangazowaniem teoretycznym. Mianowicie
polski psycholog dokonal szczegétowego tréjpodzialu programu etycznego; chciat
badac¢ etyke nie tylko historycznie, ale rowniez uporzadkowac ja pod wzgledem
normatywnym. Usitowal takze opracowywa¢ metody wdrazania formut etycznych
w praktyke Zycia spolecznego:

Przez szereg usilowan drobnych, ale wytrwalych, przez reformy powolne, a z koniecznosci i gwal-
towne, potrzeba skreci¢ czes$¢ pradow, elektryzujacych dusze ludzkie - w strone zagadnien etycznych;
od zycia z dnia na dzien, ku celom dalszym; od suchej i martwej oswiaty, do troskliwej uprawy
charakteréw; od $wietnoéci pozornych, do wartosci glebszych; od postepu wylacznie materialnego

lub naukowego - do etycznego®.

Etoplastia - to byto bardzo wazne ogniwo w programie etycznym Ochorowicza.
To mozliwo$¢ wprowadzania w zycie ustalen etycznych, wszak kazda nauka ,,daje
nie tylko zasady ogdlne, lecz i wskazéwki praktyczne, umozliwiajace wykonanie
przepisow. Jakzeby bez takiego opracowania mogta sie obejs¢ etyka”.

Dla najpelniejszego wyprowadzenia wnioskow i ustalen z badan potrzebne jest
réwniez spojrzenie na szereg innych aspektéw rzeczywisto$ci, w obrebie ktérych
winna by¢ badana sfera etyczna. Autor O wolnosci woli podkresla wiec wielokrot-
nie konieczno$¢ zbadania np. moralnosci panujacej wsrod zwierzat czy tez etyk
ogolnonarodowych, religijnych, a nawet politycznych.

2 Tamze, s. 10-11.
23 Tamze, s. 62.
24 Tamze, s. 8.
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Widag, ze obaj autorzy wyraznie sygnalizujg potrzebe sformowania nowej nauki
zajmujacej sie zagadnieniami etycznymi. W tym wzgledzie jednak to Ochorowicz
formuluje obszerne prace systematyzujace metodologie, postuluje réwniez dzialania
majace na celu oddzialywanie na praktyke zycia. Te szczytne zatozenia na pewno
trzeba poczyta¢ przedstawicielom polskiego pozytywizmu za zastuge i cenny wkiad
w rozwoj refleksji etycznej na gruncie polskim. Mimo ze czgstokro¢ dos¢ arbitralny
dobér metod badawczych stuzyt maskowaniu i waloryzowaniu wlasnych przekonan,
to trzeba podkresli¢, ze wytworzyli oni w tym zakresie pierwszy, chociaz kruchy
jeszcze szkielet metodologii.

Przejdzmy w tym miejscu do analizy konkretnych rozpoznan dwdch wybitnych
polskich pozytywistow w kwestiach $cisle etycznych. Jak juz wspomnielismy, zgodnie
z przyjetym zalozeniem scjentystycznym, zarowno Aleksander Swietochowski, jak
i Julian Ochorowicz analize prowadzg na bazie materialu faktograficznego. Chetnie
czerpia z prac badaczy ewolucjonistycznych, najczesciej Lubbocka i Tylora. Wedle
nich, etologia musi bazowac na metodzie historyczno-poréwnawczej, deskryptywnej,
a material musi by¢ osadzony w zbiorczym obrebie takich nauk, jak psychologia,
etnologia, antropologia czy nawet w szczegolny sposob rozumiana socjologia — za-
danie to niefatwe, ale spelniajace kryteria naukowosci. Szczegélne miejsce zajmuje tu
etnografia, bez ktdrej nie bedzie mozna rozpoznac praw moralnych dziedziczonych
w toku kolejnych faz rozwoju spoleczenstw. I rzeczywiscie - w rozprawach obu
polskich badaczy cigzko czasem dostrzec inne elementy faktograficzne niz w calosci
lub tylko w cze$ci przynalezace do etnografii. Szczegdlnie Edward Burnett Tylor
wywarl duzy wplyw na mysl obu uczonych: obaj ochoczo przejmowali od niego
przyklady zachowan plemion pierwotnych oraz pewne przekonania - chociazby
o animistycznym podlozu zachowan kulturowych. Jak si¢ wydaje, wlasnie w tym
elemencie tkwi istota etycznej refleksji Swietochowskiego i Ochorowicza, gdyz:

Gdy etyczne systemy zostaja do najnizszych form moralnych rozebrane i wedlug stopnia swego roz-
woju uporzagdkowane, wtedy dopiero umiejetna etyka bedzie mogla uwolnic sie od dotychczasowego

skierowania jej na pojedyncze fazy moralnosci, uwazane bez zadnej zasady za moralnos¢ ogélna®.

Tak pisat Aleksander Swietochowski, postulujac szczegétowe badania w obrebie
materiatu faktograficznego, ktéry miat zosta¢ dostarczony dzieki wymienionym
wyzej obszarom badan. Z kolei w rozprawie O powstawaniu praw moralnych okreslat
w ten sposob éw material do analizy:

Cywilizacja wyzsza zakrywa przed nami wlasciwe sprezyny ludzkich czynéw, ale nizsza odstania je

nam w calej rozciaglosci®.

A, Swietochowski, O powstawaniu praw moralnych, dz. cyt., s. 15.
% Tamze, s. 199.
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Postuluje wigc polozenie nacisku na badania spolecznosci nierozwinietych.
Przejawia przy tym przekonanie, iz zabieg konfrontacji pierwotnego z obecnym
stanem kultury moze zdradzi¢ prawdziwe pobudki dzialan i praw. Podobne zatozenie
badawcze przyjmuje Julian Ochorowicz, kiedy w Bezwiednych tradycjach ludzkosci
pisze, polemizujac jednoczesnie z pogladem Hume’a:

Chcesz pozna¢ Anglikéw i Francuzéw - badaj Grekéw i Rzymian; chcesz zrozumie¢ Grekow i Rzy-
mian - badaj Indéw i Egipcjan: i nie méw, ze$ zrozumial starozytnych, jesli$ nie siegnal jeszcze glebiej

w przeszlos¢ — do ludéw przedhistorycznych®.

Takie podtoze faktograficzne (chociaz tylko czgsciowo rzeczywiscie obiektywne)
dobrze stuzylo, po pierwsze, jako jednoczesnie materiat i narzedzie eksploracji, po
drugie - jako podpora uzasadniajgca pewne ktopotliwe wowczas tezy?®. Mianowicie
obaj badacze zgodnie uznawali egoizm za pierwotng pobudke ludzkich dziatan;
twierdzili, Ze jest to postawa wrecz naturalna, totez nie powinno obarczac sie jej
brzemieniem odpowiedzialnosci, dopoki w sposdb znaczacy nie koliduje z inte-
resami innych jednostek. Silnie wigzali egoizm i nastawienie indywidualistyczno-
-naturalistyczne z determinizmem. To przekonanie, sprowadzajace si¢ szczegolnie
w kwestiach etycznych do twierdzenia o braku wolnej woli, uderzato w wielowiekowe
przekonania etyczne Europy. Oczywiscie, poglad taki znany jest juz od starozytnosci,
pewne jego watki znajdziemy nawet u §$w. Tomasza, natomiast w dobie pozytywizmu
problemowi temu przydano nowych kontekstow i tym samym wzmocniono. Wedlug
Ochorowicza i Swigtochowskiego domniemywanie o wolnosci wyboru jest mylng
kategoryzacja porzadkujaca nasz umyst. Jak sie okazuje, jesteSmy zdeterminowani
sami przez swoj biologiczno-psychologiczny ustrdj, gdyz emocje i pragnienia
organizmu ludzkiego nie sg niczym, na co mieliby$my wptyw, a wrecz przeciwnie,
owe instynkty wlasnie rodzg konkretne potrzeby, wobec ktdérych juz swiadomie
mozemy zaja¢ stanowisko, tzn. wykona¢ konkretng czynnos¢ majaca na celu albo
zaspokojenie potrzeby, albo jej pozostawienie bez zaspokojenia.

Prowadzac w paradygmacie psychologicznym rozwazania na ten temat, autor
O wolnosci woli dokonal swoistego rozdzielenia sfer swiadomosci. Uznal, ze do czgdci
obszaru psychiki w ogole nie mamy dostepu; ze pewne wykonywane czynnosci,
ktdére wlasnie w niej si¢ rodzg najpierw, s3 bezwiedne, nie podlegaja kontroli. Byty
we wspomnianej pracy rowniez twierdzenia, ze dopiero na gruncie tego, co zostato
nam u$wiadomione poprzez odczucia fizjologiczne czy emocje, mozemy dokonywac

¥ J. Ochorowicz, Bezwiedne tradycje ludzkosci, Warszawa, Druk K. Kowalewskiego 1898,
s. 213.

#,,Czego uczyli starozytni medrcy, co historia — wielka ksigga wielkiej pedagogiki — na kazdej
nieomal karcie swojej ognistemi wypisata zgtoskami, ze wychowanie czlowieka moze sie dokonywa¢
tylko przez Boga i dla Boga, to nowoczesna pedagogika wykresla ze swojego programu i pedagogike
antropologia zowie (...). Straussowi wtoruje poganska pedagogika: Teologia musi si¢ zamieni¢
w antropologie’, ,Przeglad Katolicki” 1875, nr 20, s. 11.
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wybordéw i posiadamy w tym wiasnie rozumieniu wolng wolg, tzn. mozemy dokonac
wyboru tylko sposréd czegsci mozliwych dzialan w danym czasie?. Ochorowicz
przyjal wiec popularne wowczas wsrdd pozytywistow stanowisko, gloszace pewna
ograniczono$¢ w funkcjonowaniu wolnosci woli ludzkiej. Pojawia sie zatem niewe-
sola przestanka do potraktowania ludzkiej swiadomosci jako epifenomenu, ktdra
to teze ochoczo i obrazowo lansowat kilkanascie lat pézniej Fryderyk Nietzsche,
odbierajac cztowiekowi mozliwos¢ kontroli nawet swoich pozadan®.

To, co jezykiem naukowym delikatnie zarysowywat Julian Ochorowicz, zostato
na rézne sposoby twérczo przetworzone przez Aleksandra Swietochowskiego. Jego
dramaty z lat siedemdziesigtych XIX wieku odniosty nieoczekiwany sukces i roz-
glos. Niewinni, Ojciec Makary czy Pigkna to utwory, ktére wywotywaty rezonans,
doprowadzaty do licznych polemik, wielu adaptacji teatralnych, a nawet spotecznych
protestow przed ich odgrywaniem. Sam Swietochowski tak odnosit sie do krytykéw,
ktérzy licznie zabierali glos na temat jego dramatow:

(...) usitowalem w Niewinnych obali¢ zasade wolnej woli, co nawet stalo si¢ powodem (jak utrzymuje
organ komissyi) naprzod odsuniecia dramatu od nagrody, a nastepnie racya wszystkich dziennikarskich

dlan nagan. (...) To oskarzenie przyznaje mi tak wielki tryumf, o jakim ledwie marzy¢ moglem?®'.

Odcinat sie przy tym od krytyki bazujacej na prostym i retorycznie groznym
wnioskowaniu: skoro nie posiadamy wolnej woli, to i nie jesteSmy za nic winni:

Co innego jest ttomaczenie zjawisk, a co innego okre$lenie naszego do nich stosunku. Zaden chyba
z przeciwnikéw determinizmu nie przypisze szararczy wolnej woli, a jednak to chyba nie skloniloby

go do ulaskawienia jej*>.

Nie przeszkadzalo to jednak krytykom w dos¢ prosty sposoéb odcinac sie od
tez przedstawionych w dramacie. Sztandarowym tego przykladem jest Ludwik
Niemojowski i jego artykul, w ktérym odniost si¢ krytycznie do stanowiska o braku
wolnosci woli. Wspomnial fakt zrabowania kasy teatralnej w pierwszych dniach
spektaklu, po czym doradzit ztodziejowi, aby ten, powolujac sie na tezy Wladystawa
Okonskiego (6wczesny pseudonim artystyczny Swietochowskiego), dowodzit swojej
nieodpowiedzialnosci za ten wystepek®.

Jak wiec, na podstawie powyzszych ustalen, mozemy patrze¢ na prawa moralne?
Otdz, jak twierdzili wspomniani badacze, s3 one wynikiem dziatan ludzkiego ego-
izmu (czyli po prostu dzialan cztowieka, w postaci popeddw samolubstwa i wspot-

# J. Ochorowicz, O wolnosci woli, Warszawa, Druk S. Olgerbranda 1871.

% F Nietzsche, Jutrzenka. Mysli o przesgdach moralnych, Krakéw, Wydawnictwo Zielona Sowa
2006, s. 88.

31 A. Swietochowski, Niewinni, Warszawa 1876, s. 2.

2 Tamze, s. 8.

3 M. Brykalska, Aleksander Swi;tochowski: biografia, Warszawa, PIW 1987, s. 153.
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czucia), ktdry $cisle powiazany jest z brakiem klasycznie rozumianej wolnosci woli
jako mozliwosci kontroli swoich popedéw. Lecz prawa moralne nie pojawiajg sie
w spoleczenstwie od razu. Tam dzialajg prawa powinnosci i zaleznos$ci w relacjach
pomiedzy osobnikami z danej grupy spotecznej. Dopiero w obrebie tychze wlasnie
zalezno$ci, po nieokreslonym uptywie czasu, konkretne zachowania zaczynaja
mie¢ range praw moralnych, kostniejg tez mocg zwyczaju. Piszac o popedach
samolubnych i wspotczujgcych, Swietochowski dodaje, ze tylko wtedy staja sie one
prawami moralnymi, kiedy potrafia zdominowac aktualne potrzeby grupy i utrzymac
sie w spoleczenstwie, a nastepnie stac sie ,,dla nastepnych pokolen dobrowolnie
zachowywana i obowigzujaca normg postepowania™*.

Poglady Swigtochowskiego nie byty odosobnione. Na podobne instynkty (pod-
stawowe i moze nie do konica obecne w sferze §wiadomosci), kierujace ocenami,
réwniez moralnymi, wskazywat Julian Ochorowicz w studium Mitos¢, zbrodnia,
wiara i moralnos¢, gdzie dowodzil:

Wigkszo$¢ ludzi ocenia czyny drugich i swoje wlasne tylko na zasadzie uznania lub odrazy, jakie
w nich budzg. Jest to wprawdzie rodzaj rozumowania, ale niewyrazonego stowami i odbywajacego
sie bezwiednie, machinalnie. Rozum sam nie moze oceni¢ moralnosci jako takiej. To przechodzi

jego sfere dziatania®.

Nie ma w rozumieniu Ochorowicza wewnetrznego zmystu moralnego opartego
na rozumie. Gdyby podsumowac¢ wigkszo$¢ jego prac, mozna dojs¢ do wniosku,
iz dekonstytuuje on podmiotowo$¢ rozumiang w nawigzaniu do Kartezjusza
(podstawia w jej miejsce jazn poznajaca i kategoryzujaca czyny wedle wlasnych, ale
niekontrolowanych przymuséw i odczu¢). W pracy O wolnosci woli jasno wskazuje
na dwoisto$¢ instancji decyzyjnych w umystowosci cztowieka. Wyraznie réwniez
sygnalizuje obecno$¢ niedostepnych nam sfer psychiki. Jest z tego miejsca prosta
sciezka ku szkole psychoanalitycznej, jednak niniejszy szkic nie bedzie polem do
dalszej refleksji na ten temat.

Sady pozytywistow ulegaly zmianom. Ustalenia zaprezentowane w rozprawie
doktorskiej precyzuje Posel Prawdy w Zrédlach moralnosci, wcigz jednak w duchu
typowo naturalistycznym. Uznaje po niemal czterdziestu latach od publikacji roz-
prawy doktorskiej, Ze prawa moralne maja ,,dwoch fundatoréw” — poped plciowy
oraz poped samozachowawczy. To te dwa, obecne w kazdej istocie ludzkiej instynkty,
odpowiedzialne sg za powstawanie, a nastepnie za ewolucje praw moralnych. Pod-
stawowo$¢ konkretnych instynktéw wobec tworzenia si¢ formut moralnych nie jest
procesem bezposrednim — Poset Prawdy bowiem twierdzi, ze cztowiek, organizujac
sie w podstawowe komorki spofeczne, np. rodzing, i egzystujac:

AL Swiqtochowski, Zrédta moralnosci, dz. cyt., s. 246.
% 1. Ochorowicz, Mitosé, zbrodnia, wiara i moralnosé, Warszawa 1970, s. 8.
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W trwatych zwigzkach rodzinnych i spotecznych, odczuwal i poznawal pewne koniecznosci, ktore
odbijaly si¢ w jego umysle jako nieuniknione, pozyteczne, przyjemne, a zatem pozadane normy
postepowania. Pod wplywem do$wiadczen powstawaly w nim grupy i kombinacje sagdéw i wzruszen

tworczych i poznawczych, ktdre wskazywaly i ocenialy prawidlowos¢ zycia’.

Wewnatrz utworzonych w ten sposéb poszczegdlnych komoérek spotecznych
dokonuje si¢ dalej doskonalenie moralnych zachowan i uczu¢, wytwarzaja si¢ nowe
prawa stuzace rozwojowi gromady i zachowywaniu w niej tadu. Proces ten rozcigga
sie w toku dziejow coraz szerzej, na inne grupy spoleczne. Ostatecznie wigc podaje
nam autor O powstawaniu praw moralnych nastepujaca definicje:

Moralne prawa sg to formuly tych stosunkéw woli miedzy jednostkami spotecznemi, ktore sie w roz-
woju ich wlasnego i ich przodkéw zycia okazaly koniecznemi lub pozadanemi. (...) Prawa moralne
powstaja z utrwalonych norm spolecznie zjednoczonej i uporzadkowanej woli. Z popedéw woli rodza

sie czyny, z czynéw ich normy (obyczaje), z norm ich formuly — moralne prawa®.

Prawa moralne s3 wytworem danej spolecznosci i ustalonych wewnatrz niej
zachowan. Te za$ zachowania maja swoj poczatek w popedzie piciowym i samoza-
chowawczym, ktore przede wszystkim sg egoistyczne. Podobnie rozumowat autor
Jutrzenki, ktory w pewien sposob, jak juz byto wspomniane, patronuje polskiej
pozytywistycznej refleksji nad moralnoscia. Jego zdaniem, finezja cechuje czlowieka
tylko nad $wiat zwierzat. W toku ewolucji i zwierzeta, i ludzie ucza sie¢ pewnych
zachowan przynoszacych im wigksze korzysci, jak np. unikanie osobnikéw wro-
gich czy rozpoznawanie chetnych do wzajemnej pomocy, szybszego zdobywania
pokarmu, lecz tylko czlowiek krystalizuje swa ewolucje w ramy poje¢ takich, jak
madros¢, sprawiedliwo$¢ czy umiar. Jesli wiec teraz zwazymy, ,,iz cztowiek na naj-
wyzszym szczeblu cywilizacji po prostu wznidst sie nad inne istoty i zdobyl sie na
wiecej finezji w wyborze rodzaju swojego pozywienia i pojmowania wszystkiego, co
mu nieprzyjazne, to bedziemy chyba mogli pozwoli¢ sobie na okreslenie zjawiska
moralnosci jako w calej pelni zwierzgcego™®.

Czlowiek nie jest istotag moralng. Tzw. moralno$¢ powstata w wyniku dzialania
ludzkich instynktéw, majacych na celu zapewnienie sobie bezpieczenstwa czy
stalosci. Mogac jednak wyegzekwowac te rzeczy jedynie od ludzi, zaczeto w ten
sposob traktowac tez rzeczywistos¢ i nakladac na nig pewne prawa i stosunki. Kazde
prawa moralne sg narzucane przez czlowieka chorego z zadzy wladzy i chcacego
dostosowac rzeczywistos¢ do samego siebie. Z powodu niewiedzy i mylnego
przekonania o posiadaniu wiedzy o rzeczywistosci (posiadania objawienia) prawa
te w oczywisty sposob byly bezpodstawne i nielogiczne, jednak z racji pdznego

* A. Swigtochowski, Zrédla Moralnosci, dz. cyt., s. 252-253.
7 A. Swigtochowski, O powstawaniu praw moralnych, dz. cyt., s. 252.
3 E Nietzsche, Jutrzenka, dz. cyt., s. 28.
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przekonania si¢ o tym, nie sposdb juz bylo odméwi¢ rozumnosci tym prawom.
Dokladnie takie tezy mozemy znalez¢ w pracach Swietochowskiego, nigdy jednak
nie wyrazil ich tak bezposrednio, jak autor Zmierzchu boZyszcz.

Ciekawym i pomijanym przez badaczy watkiem jest rola petryfikatoréw w usta-
nawianiu si¢ praw moralnych, szczegdlnie zas w tymze wzgledzie jezyka®® oraz
tradycji (bezwiednego zwyczaju). Pozytywisci przypisywali petryfikatorom kluczowa,
aczkolwiek nie do konca jednoznaczna role, gdyz tak jak w niektérych przypadkach
uznawali zachowywanie tradycji za potrzebne, tak w innych uwazali te procesy za
destruktywne w kontekscie intelektualnego zycia jednostki. Bardzo szeroko tym
zagadnieniem zajal si¢ Ochorowicz w pracy Bezwiedne tradycje ludzkosci, gdzie
charakteryzowat zjawiska istniejace jako formy przezyte. Nadawat im charaktery-

styke nastepujaca:

Jezeli pomiedzy pierwszem a ostatnim ogniwem zachodzil proces dekadencji, przeobrazen i zaniku,
statego lub periodycznego, jezeli w tych metamorfozach znaczenie pierwotne zostalo o tyle zatraconem

lub zmienionem, ze w §wiadomo$ci jednostki zwigzek z naturg pierwszego ogniwa zaginal...*

Takich ,,bezwiednych tradycji’, zdaniem polskiego psychologa, jest tyle, ze az
niepodobna ich zliczy¢. Widzimy wiec pewne niebezpieczenstwo, poniewaz to,
do czego odnoszg si¢ konkretne znaki, tradycje, zwyczaje, dos¢ szybko ulatnia
sie lub ulega metamorfozom, a znak zinterioryzowany na ten uzytek pozostaje
przez tysigclecia nawet niezmienny, poniewaz ,wszelkie objawy uspolecznienia,
przeobrazajac si¢, predzej zmieniajg tres¢ niz forme™'.

Stowa réwniez biorg udziat w powstawaniu praw moralnych. Refleksja nad jezy-
kiem zaistniata w drugiej potowie XIX wieku, jako osobne zagadnienie jest juz dobrze
opracowana, stad tez szerzej nie bedziemy si¢ tym zajmowac. Zostang nadmienione
jedynie najprostsze ustalenia. Zaréwno Ochorowicz, jak i Swietochowski uwazali,
ze stowa sg znakami bardzo zdradliwymi, bo skostniatymi, z drugiej jednak strony
otwartymi, bo mozliwe jest w ich ramach zamienienie obiektu odniesienia. To budzi
niepokdj i stawia jezyk jako system znakow w aurze podejrzliwosci. Jak pisal Michat
Pawel Markowski, analizujgc tak bliskiego polskim pozytywistom Nietzschego,
niezrozumienie ,,bierze si¢ stad, Ze zamiast znakéw obcuje z wytworzonymi przez
siebie ich skrétami. Tkwimy nie tylko w kregu przedstawien, tkwimy takze w nie-
ograniczonym kregu znakow, poza ktdry nie sposdb sie przedrze¢ w strone czegos,
co nie bytoby znakiem, a wiec, co nie poddawatoby si¢ interpretacji”™*.

Stowa sg swoistymi no$nikami pewnego rozumienia rzeczywistosci, ktore to
rozumienie w sposob naturalny zmienia si¢ nie tylko przez wieki, ale i z kazdym

% Nawet W. Tyburski, ktéry analizuje w tym wzgledzie mysl Swietochowskiego, wymienia w sposb
krotki jedynie trzy aspekty petryfikujace, mianowicie religie, zwyczaj i prawo.

" J. Ochorowicz, Bezwiedne tradycje ludzkosci, dz. cyt., s. 37.

41 Tamze, s. 219.

42 M.P. Markowski, Nietzsche. Filozofia interpretacji, Krakdw, Universitas 1997, s. 274.
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kolejnym jednostkowym doswiadczeniem. Zatem forma slowna jest putapka
nie tylko w kontek$cie zamrozenia toku poznawania $wiata, jak w Dumaniach

pesymisty:

Caly nasz jezyk jest tylko sztuczng klasyfikacja przedmiotow i zjawisk. Zdaje nam sie, ze kazde stowo
wyraza osobny, rzeczywiscie istniejacy fakt, chociaz codziennie nauka rozdziera te iluzje. Ciagle
np. méwimy o jakiej$ sile zywotnej, a wiadomo przeciez, ze nie ma w naturze zadnego specjalnego

pierwiastka, do ktérego by mozna odnie$¢ t¢ nazwe®.

Dla Ochorowicza forma stowna staje si¢ niewspotmierna do tresci, ktérg ozna-
czala na etapie poczatkowym, powstawania znaku stownego. Zaszed! tu pewien
rozdzwigk, zaszla tu zmiana swoistego ,,rytmu” znaczenia. Do$¢ powiedzie¢, jak
bardzo nie rozumiemy epoki, w ktérej wytwarzaly sie wszystkie pojecia oraz mity,
kiedy spojrzymy na analiz¢ podan mitologicznych Ochorowicza:

(...) orzeczenia mitologiczne nie byly wcale alegoryczne, staly si¢ niemi dopiero wtedy, gdy w nie
wierzy¢ przestano. Wyrazaly one pojecia obrazami zmystowemi, dla tej prostej przyczyny, ze wyrazéw

dla oznaczenia poje¢ niezmystowych wecale w jezykach pierwotnych niema*.

Tak wiec nie tylko zwyczaje i tradycje, nie tylko prawa, ale i stowa, codzienny
jezyk staje sie no$nikiem zwyczaju. Petryfikuje pewne prawa, tym samym odcinajac
nas od wlasciwego znaczenia sytuacji, ktore owe prawa zrodzily. Stowa réowniez
w tym kontekscie ,,s3 najstraszliwsza niewolg umystu” - jak pisat Swietochowski
- ze stwarzajg iluzje poznania rzeczywistosci. Nawet bowiem rzeczywiste formy
praw, realizowane w praktyce zycia codziennego, nie moga by¢ traktowane jako
poznane, niezalezne byty. Wszelka wiedza jest interpretacjg bytu od strony zycia
- mowil Posel Prawdy.

Przechodzac do podsumowania niniejszego szkicu, wypada stwierdzi¢, ze ca-
losciowe i szczegotowe ujecie pogladéw etycznych Aleksandra Swigtochowskiego
i Juliana Ochorowicza jest zadaniem na diuzsza prace, w ktdrej kuszace bytoby
skoncentrowanie si¢ na pewnych szerszych wynikach tej mysli, takich jak np.
prekursorskie wzgledem modernizmu przezwycig¢zenie paradygmatu tozsamosci.
Zagadnienia etyczne sg dla tych badaczy bodaj najwazniejszym punktem dociekan.
Analizujac kwestie etyczne wlasnie, wychodzili czgsto poza ramy etyki, aby odda¢
sie refleksji o jezyku czy tez podmiotowosci, czym budowali niejako pomosty
ku refleksji XX wieku. Co najwazniejsze — dostrzegli obaj badacze niezwykle
znaczenie etyki jako nauki; rekapitulowali ja jako rudymentarny obszar istnienia
czlowieka w spotecznosci. W zwiazku z tym usitowali stworzy¢ metody badan,
zwréci¢ uwage na bledne, metafizyczne stanowiska - i tym samym wykreowaé

BOA. Swiqtochowski, Dumania pesymisty, Warszawa, Sic! 2002, s. 39.
“J. Ochorowicz, Bezwiedne tradycje ludzkosci, dz. cyt., s. 53.
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nowy perspektywe: spojrzenia na kwestie etyczne wyltacznie w kontekscie catego
dostepnego dorobku naukowego. Wyznawanie naturalistycznego determinizmu,
uznanie braku wolnosci woli i praw moralnych jako konstytuujacych sie zwyczajow,
zdeterminowanych najprostszymi, niekontrolowanymi odczuciami czlowieka,
stanowilo dla tradycjonalistycznego polskiego spoleczenstwa szokujaca nowosc.
Najpiekniejsze jednak §wiadectwo mysli polskich pozytywistow tkwi w celu etyki.
Swietochowski wyrazal mniej lub bardziej jawne pragnienie nastania w nieokre-
slonej przysztosci prawdziwej, naturalnej moralnosci organicznej. Ochorowicz zas
nie r6znil si¢ od niego bardzo w tym wzgledzie. Chcial stworzy¢, tu i teraz - niebo.
Musimy bowiem przesta¢ myslec o niebie w zaswiatach, a zacza¢ pracowac na rzecz
nieba na ziemi - méwil.

Jednakze w szerszym, europejskim kontekscie jest ich mysl odbiciem ogdlnych
rozpoznan epoki. Trzeba przyzna¢, ze obaj wyczuwali juz to, co niedtugo miaty
przynies¢ nauka oraz filozofia - ich ustalenia sg $wietnym preludium do tez Freu-
da, filozofii Nietzschego, koncepcji Derridy czy rozpoznan Durkheima. Réwniez
rozpoznanie i wskazanie petryfikatorow praw moralnych w postaci bezwiednych
tradycji czy jezyka (nie wspominajac juz o eschatologicznej sile w tym wzgledzie
religii) s3 warte uwagi i $wiadczg o tym, jak bardzo potrzebna byla refleksja nad
sferg etyczna wzajemnych relacji jednostek ludzkich. Poglady polskich pozytywi-
stow ufundowane zostaly w zasadzie przez potrzeby epoki, ktore w swej bogatej
dzialalnosci obaj starali sie¢ wyraza¢. Praca ta nie poszla na marne, na gruncie
polskim udalo sie stworzy¢ zreby refleksji nad sferg etyczng, mimo iz metodologia,
ktora przyjeli, zostala pozniej poddana krytyce. Dziatalno$¢ Juliana Ochorowicza
i Aleksandra Swietochowskiego stanowita jednak preludium nowoczesnej nauki.
Byla to jutrzenka wlasciwej nauki o etyce.

Daybreak of the Ethics Horizon of Polish Positivists

The article is an attempt at describing the beginnings of Polish scientific ethics, based on the intellectual
heritage of Aleksander Swietochowski and Julian Ochorowicz. These two most prominent representa-
tives of Polish positivism tried to shift the burden of reflection from moral imperatives alone towards
the sphere of their genesis. Swietochowski and Ochorowicz inquired into how moral commands
come to be and how they are formulated, analyzing it with the then-popular scientistic method. They
note the sociological aspects of the process and look into the depths of the human psyche. Moreover,
they attempt to create a new research paradigm for the science of ethics, and assess its value for the
development of society. Did they achieve the ambitious goal they set for their studies?



