R o) z P R A w Y

Krzysztof Saja
Uniwersytet Szczecinski

ETYKA 41, 2008

Semantyka moralnosci a kryteria wyboru
teorii metaetycznej

Od poczatku stuletniej historii metaetyki rozwazania jezykowe odgrywaty kluczows role w wyborze

dobrej teorii metaetycznej. Celem artykutu jest przedstawienie i wyjasnienie tego faktu przez wskazanie

najistotniejszych przyczyn rozwoju dociekan metaetycznych. Teza artykutu glosi, ze gléwny problem

metaetyki ujgé nalezy szerzej niz uczynit to M. Smith. W tym celu zaprezentowane zostaty dwa kryteria

dobrej teorii metaetycznej postulowane przez M. Timmonsa i T. Horgana: kryterium koherencji

i do$wiadczenia oraz cechy jezyka moralnosci, jak réwniez inne istotne, psychologiczne, epistemo-
logiczne i ontologiczne fenomeny, ktore w istotny sposob ksztaltuja wspotczesna debate metaetyczna.
Ich znaczenie zostalo pokazane na przykltadach kilku najgtoéniejszych polemik metaetycznych.

Michael Smith w szeroko omawianej ksigzce The Moral Problem' postawil teze,
iz gléwnym wspdlczesnym problemem metaetycznym, wokot ktérego implicite
i eksplicite koncentruja sie wysilki intelektualne etykdw tradycji analitycznej, jest
trudno$¢ w spojnym potaczeniu dwoch szeroko uznanych tez oraz istotnego Hume-
owskiego zalozenia: (a) etyka posiada cechy wskazujace na jej obiektywny, opisowy
i poznawczy charakter; (b) jest ona dzialalnoscig normatywna, w ktérej sagdy moralne
motywuja do dziatania; oraz (c) motywowac moga jedynie pragnienia — przekonania
natomiast, jako wyraz akceptacji zdan opisowych, pozostaja motywacyjnie bierne.
Wydaje si¢ jednak, iz aby zrozumie¢ debate metaetyczna, nalezaloby spojrzec na nig
z szerszej, niz uczynit to M. Smith, perspektywy. Gtéwny problem, ktéry motywuje
rozwoj metaetyki, sformulowac nalezy bardziej uniwersalnie: ogniskuje sie¢ on
woko! pytania, w jaki sposob spdjnie ujac istotne, specyficzne cechy doswiadczenia
moralnosci tak, aby zaproponowana teoria zgodna byla z szeroko akceptowanym
naukowym obrazem rzeczywistosci.

Pelne uzasadnienie stawianej tu tezy wymagaloby napisania ksigzki z histo-
rii metaetyki wedlug bronionego w niniejszym artykule klucza. Istotne cechy
doswiadczenia moralnosci, ktére musimy wzigé pod uwage, wchodzg bowiem
w zakres takich dziedzin jak ontologia, epistemologia, psychologia czy semantyka
moralnoséci. W niniejszym artykule ogranicze si¢ jedynie do pokazania zaleznosci
miedzy kryteriami naukowo$ci a bardzo waska klasa istotnych cech doswiadczenia

! M. Smith, The Moral Problem, Oxfordm1994, Blackwell Publishers.
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moralnosci: semantycznymi wlasnosciami jezyka etyki oraz kilkoma innymi,
powiazanymi z nimi fenomenami. Zawezenie pola dociekan do dziedziny seman-
tyki nie jest jednak arbitralne. Od poczatku rozwoju stuletniej historii metaetyki
rozwazania jezykowe graly kluczowq role przy wyborze dobrej teorii metaetycznej,
a w ostatnich dwdch dziesiecioleciach zaobserwowa¢ mozna ponowy rozkwit
zainteresowan wlasnie tg dziedzina?.

W celu uzasadnienia postawionej tezy w pierwszej czesci artykutu przedstawie
gléwne motywy rozwoju dociekan metaetycznych oraz zwiezle opisze role, jaka
semantyka moralnosci odegrala w historii metaetyki. Nastepnie zaprezentuj¢ dwa
postulowane przez M. Timmonsa i T. Horgana kryteria wyboru dobrej teorii meta-
etycznej: kryterium koherencji i do§wiadczenia. Warunki te stanowig o scalajaca
niniejsze rozwazania. W kolejnym kroku przedstawie cechy jezyka moralnosci
oraz inne istotne, psychologiczne, epistemologiczne i ontologiczne fenomeny,
ktore w kluczowy sposéb determinujg ksztalt wspotczesnej debaty metaetyczne;.
Nastepnie, na kilku przyktadach najglosniejszych polemik metaetycznych, zobrazuje
ich wplyw na rozwoj metaetyki.

Semantyka moralnosci w historii metaetyki

Wraz z powstaniem metaetyki, ktorej poczatek w powszechnej opinii przypada na
rok 1903 (rok wydania Zasad etyki G. E. Moore’a), semantyka moralno$ci — roz-
wazania dotyczace jezyka etyki — zaczeta odgrywac kluczowa role w etyce filozofii
analitycznej. I okres metaetyki’, liczony do potowy lat piecdziesiatych, to czas
w ktorym kwestie semantyczne, szukanie analitycznych definicji poje¢ moralnosci,
traktowano niejednokrotnie jako wazniejsze niz uzasadnienie sagdéw moralnych.
Wigzalo sie to z przekonaniem, iz aby poznad, ktorym czynom przystuguje wlasnosé
dobra lub zla, jakie dziatania s3 powinne, a jakie obowiazkowe, najpierw nalezy
odpowiedzie¢ na pytanie dotyczace znaczenia stéw takich jak ,,dobry’, ,,zly”, ,,po-
winien” czy ,,obowiazek” oraz zbadac cechy i logike zdan je zawierajacych. W tym
okresie przyjmowano réwniez powszechnie, iz analiza znaczenia kluczowych
poje¢ moralnych powinna polega¢ na odkrywaniu analitycznych zwigzkow, ktére
odstaniajg konieczne prawdy na temat ich znaczen.

Jednak w drugiej potowie lat pigcdziesiatych tendencja ta ulegta odwréceniu.
Etycy za sprawg zmieniajacego si¢ klimatu wokét filozofii analitycznej coraz §mielej
uciekali od teoretycznych, apriorycznych, semantycznych rozwazan, widzac w nich
jedynie pozbawione podstaw, puste i niepraktyczne dywagacje. Kwestionowanie
wielu fundamentalnych zalozen filozofii analitycznej, zalozen dotyczacych analizy

? Pojecia semantyki moralnosci uzywal bede w szerokim znaczeniu, rozumiejac przez nie
dziedzing badan, ktdra stara si¢ udzieli¢ odpowiedzi na takie pytania, jak: jakie jest znaczenie stow
i sadow moralnych? Jaka jezykowa funkcje pelnia sady moralne? Jakim sg one typem wypowiedzi?
Jakie cechy ma dyskurs etyczny? Jaka jest logika tego dyskursu?

* Odniesienia do trzech okreséw rozwoju metaetyki znalez¢ mozna w S. Darwall, A. Gibbard,
P. Railton, Toward Fin de Siecle Ethics: Some Trends, [w:] ,,The Philosophical Review” nr 1, 1992.
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filozoficznej oraz wasciwej metodologii uprawiania filozofii, rowniez wptyneto na
zainteresowania i postawe etykow, ktorzy od tej pory coraz $mielej podazali z jednej
strony w kierunku rehabilitacji etycznego naturalizmu i scjentyzmu, z drugiej za$
w kierunku prob uzasadniania sagdéw moralnych w oderwaniu od dociekan meta-
etyki, np. przez refleksyjne réwnowazenie intuicji moralnych. Etyka normatywna
oraz etyka praktyczna zaczely by¢ traktowane jako odrebne dziedziny: studiowano
praktyczne problemy etyczne przy pomijaniu kwestii zwigzanych ze znaczeniem
stéw moralnych, czesto nie starajac sie nawet wyartykulowac zatozen lub przedstawi¢
teorii, ktdre lezaly u podstaw wydawanych ocen. Metaetyka dla wielu etykow stata
sie zbednym balastem, ktdérego nalezalo si¢ pozby¢. Przegladajac polskie czasopisma
w poszukiwaniu tekstow metaetycznych, jak réwniez wstuchujac sie w gltosy wielu
polskich etykow, mozna pokusi¢ si¢ o stwierdzenie, ze w naszym kraju tendencja
taka utrzymuje sie do dzis.

Brak zainteresowania klasycznymi pytaniami metaetycznymi wsrod filozofow
analitycznych spowodowany byl wieloma przyczynami, miedzy innymi: zwrotem
naturalistycznym inspirowanym tekstami Willarda Van Ormana Quine’a — a w ety-
ce — pracami Elizabeth Anscombe czy Philippy Foot; Quine’a atakiem na pojecie
analityczno$ci i synonimii, podstawowe narzedzia metaetyki I okresu; rozpowszech-
nieniem idei relatywizmu czy kontekstualizmu historycznego za sprawg Alasdaira
Maclntyre’a czy Elizabeth Anscombe, holizmu za sprawa Quinea; porazka préb
znalezienia analitycznych definicji najwazniejszych poje¢ z dziedziny epistemologii,
np. definicji pojecia wiedzy; znacznym wplywem metody refleksyjnej réwnowagi
Johna Rawlsa, ktdry w 1951 roku w tekscie Outline of a Decision Procedure in Ethics*
podjat problem uzasadnienia ocen moralnych z pominigciem kwestii semantycznych;
oddzialywaniem antyteoretycznej postawy w dziedzinie etyki — wptywem przekona-
nia, ze teorie etyczne nie maja praktycznej wagi dla moralnosci — za sprawg takich
postaci jak Jonathan Dancy, John McDowell czy Bernard Williams.

Mimo ze od potowy lat piecdziesigtych metaetyczne dociekania nad jezykiem
moralnosci ustepowaly miejsca kwestiom bardziej praktycznym, nie oznacza to, iz
typowe zagadnienia metaetyki przestaty by¢ dla etyki istotne. Ich wage ponownie
uzmystowiono sobie pod koniec lat siedemdziesigtych. W tym okresie ukazaly si¢
bowiem dwie ksiazki: The Nature of Morality Gilberta Harmana i Ethics: Inventing
Right and Wrong Johna Mackiego, ktére kontrowersyjnoécia i moca swoich tez
przywroécily na nowo zainteresowanie metaetyka. G. Harman przekonujaco bronit
tezy, iz nie istnieja absolutne wartosci i fakty, oceny moralne moga by¢ jedynie
wzgledne wobec spotecznych praw i zwyczajéow podpartych sankcjami®. J. Mackie
natomiast argumentowal, iz ludzie s w globalnym bfedzie, gdyz — cho¢ jest to
sprzeczne z naszymi fundamentalnymi intuicjami — wszystkie oceny moralne s

* Zob. J. Rawls, Outline of a Decision Procedure in Ethics, [w:] ,,Philosophical. Review” nr 60, 1951.
° Zob. G. Harman, The Nature of Morality. An Introduction to Ethics, New York 1977, Oxford
University Press, s. 91-114.
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falszywe. Powyzsze przekonania, sceptyczne wobec potocznego doswiadczenia,
skierowaly dociekania metaetykow z analizy znaczen w strone badania réznic

i podobienstw mig¢dzy etyka a nauka — ku problemowi umiejscowienia etyki wsrod

cenionych teorii naukowych oraz w kierunku préby odréznienia epifenomendéw
od realnych wlasnosci dyskursu etycznego. Pociagnelo to za soba, miedzy innymi,
badania nad specyficznymi dla moralnosci cechami, takimi jak normatywnos¢,
wzbudzito zainteresowanie relacja motywow, racji praktycznych i zasad moralnych,
co w trzech ostatnich dekadach objawito si¢ przede wszystkim w toczacym sie
sporze miedzy internalizmem a eksternalizmem motywacyjnym¢. Réwniez rozwoj

w dziedzinie filozofii jezyka, ktory w latach siedemdziesigtych XX w. dokonat si¢ za

sprawg takich postaci jak Saul Kripke czy Hilary Putnam, istotnie wptynal na zmiane
zainteresowan etykow tradycji analitycznej. Ich rozwazania, zaszczepione w dziedzi-
ne etyki, przyczynily sie do powstania tzw. nowej fali metaetycznego naturalizmu,
rozwijanego gtéwnie w Cornell University za sprawg takich postaci jak Richard

Boyd, Nicholas Sturgeon, David Brink i Peter Railton. Dodatkowym impulsem do

prowadzenia typowych dla lat osiemdziesigtych XX w. dysput woko! naturalizmu

i realizmu moralnego stala si¢ teoria quasi-realizmu Simona Blackburna.

Na poczatku lat dziewie¢dziesigtych zauwazy¢ mozna ponowny rozkwit zagadnien
typowych dla I okresu metaetyki — od tego czasu rozwazania nad semantykg jezyka
moralnego na powrdt uzyskaty wymierne znaczenie. Nie bez racji powiedzie¢ mozna,
iz metaetyka w sto lat zatoczyla koto. W jednym z najwazniejszych we wspodlczesnej
filozofii analitycznej sporéw metaetycznych, z jednej strony miedzy antyrealistami
i nondeskryptywistami (Alan Gibbard, Simon Blackburn, Terry Horgan, Mark
Timmons czy Stephen Barker), z drugiej za$ realistami i deskryptywistami meta-
etycznymi (David Brink, Peter Railton, Michael Smith, David Copp, Frank Jackson)
rozwazania semantyczne na powrodt graja znaczacg role. Celem tych dociekan nie
jest jednak poszukiwanie analitycznych odpowiednikéw gléwnych poje¢ moralnosci,
lecz spér o status postrzeganych cech jezyka etyki, a w szczegolnosci tego, ktdre
z jego wlasnodci sg istotne, nadrzedne, typowe, charakterystyczne, a ktore jedynie
przygodne, nieistotne czy nieautentyczne lub epifenomenalne.

Metodologia metaetyki wspolczesnej

Choc¢ wspdlczesnie etycy w dociekaniach semantycznych nie Zywig juz nadziei na
rozstrzygniecie normatywnych probleméw etycznych, nie znaczy to, ze kwestie te
majg znaczenie jedynie dla filozoféw jezyka. W pewnej mierze semantyka moral-
nosci determinuje réwniez charakter tez z ontologii czy epistemologii moralnosci
(o tyle, o ile semantyka, ontologia i epistemologia stanowig dziedziny polgczone).
Rozwazania jezykowe przyczyniajg sie rowniez do wyboru najlepszej teorii etyczne;.
Wielu etykow implicite przyjmuje perspektywe metodologicznego koherentyzmu przy

¢ Analizy tej dyskusji dokonuje M. Rutkowski, Obowigzek moralny a motywacja, Szczecin 2001,
Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Szczecinskiego.
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wybieraniu najlepszego nurtu metaetycznego. Podejscie takie zaklada, iz aby oceni¢
teorie czy kierunek metaetyczny, nalezy zbadac, czy potrafi on spetni¢ kryteria, ktore
powinny by¢ zrealizowane przez idealna teori¢ etyczng. Niespelnienie ktéregos z nich
przedstawiane jest jako argument podwazajacy zasadnos¢ danej koncepciji.

Wyrédzni¢ mozna kilka rodzajow takich kryteriéw. Najbardziej podstawowy
ich podzial przebiega¢ méglby wzdluz linii formalne — materialne. Warunki
formalne glosityby, ze np. koncepcja powinna by¢ spdjna, niesprzeczna, prosta,
kompletna itd., i pokrywalyby si¢ one z podobnymi warunkami dla kazdej dobrej
teorii z jakiejkolwiek dziedziny rozwazan. Wérdd materialnych kryteriow dobrej
teorii etycznej za M. Timmonsem wyszczeg6lni¢ mozna kryterium koherencji oraz
kryterium fenomenologii’.

Kryterium koherencji glosi, iz idealna teoria metaetyczna powinna pasowac do
budzacych zaufanie zalozen filozofii oraz innych dziedzin dociekan, wiaczajac w to
nauke. W praktyce interpretowane jest ono czgsto jako wymaganie, aby byta ona
spojna z naukowym obrazem rzeczywistosci i poznania. Z tego wzgledu warunek
ten nazwa¢ mozna kryterium stabego scjentyzmu. Oczywiscie wymaganie takie
ma bardzo niejasny charakter. W duzej mierze zalezy ono od tego, w jaki sposéb
rozumiany jest postulat naukowosci. Interpretowany jest on czesto jedynie jako
wymog zgodnosci z szeroko pojetym metafizycznym i metodologicznym natu-
ralizmem — zgodnosci, ktéra nie musi mie¢ charakteru redukcji, lecz polega¢
powinna jedynie na niesprzecznosci zalozen i tez z uznanymi zatozeniami i tezami
poznania naukowego. Postulat uzgodnienia etyki z szeroko pojetym $wiatopogladem
naturalistycznym nie wymaga bowiem calkowitej rezygnacji z tzw. autonomii etyki.
W wielu aspektach zachowa¢ mozna jej odrebnos$¢. Warunek ten w interpretacji
T. Horgana i M. Timmonsa domaga si¢ jedynie tego, zeby idealna teoria metaetycz-
na nie posiadala zalozen, ktére odrzucane sg jako nienaukowe lub powodujace
sprzeczne z nimi konsekwencje. Jedli zalozymy, ze presupozycje i cechy poznania
naukowego opisuje filozofia nauki, realizacjg¢ tego wymogu oceni¢ mozna, méwiac
o lepszych i gorszych teoriach miedzy innymi w zaleznosci od tego, na ile spelniaja
one warunki naukowosci, uznane przez najlepsze teorie filozofii nauki. Uwaza sig,
iz kryterium to w praktyce wylgcza z dziedziny dobrych teorii metaetycznych np.
koncepcje, postulujace istnienie platonskich, niezaleznych od bytéw naturalnych,
realnych i absolutnych bytéw moralnych, lub teorie, ktére jedyne zrédto wartosci
etycznych widza w woli istoty nadnaturalnej. Kryterium koherencji w powyzszym
sformulowaniu wymaga réwniez spdjnosci idealnej teorii z wiedza filozoficzna
(kryterium filozofii). Mozemy je zrozumie¢ jako niepopadnie w konflikt z szeroko
akceptowanymi argumentami filozoficznymi. Argumenty takie majg charakter
aprioryczny, jak rowniez w pewnej mierze opierajg si¢ na badaniu i wykorzystywaniu

7 Warunki te znalez¢ mozna w M. Timmons, Morality Without Foundations. A Defense of Ethical
Contextualism, New York, Oxford University Press 1999, s. 11-15 oraz T. Horgan, M. Timmons, Morality
without Moral Facts, [w:] Contemporary Debates in Moral Theory, ed. ]. Dreier, Oxford, Blackwell 2006.
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danych pochodzacych z szeroko pojetego doswiadczenia — tak potocznego, jak
i naukowego. Z tego wzgledu wiele filozoficznych zarzutéw kierowanych pod
adresem danej teorii metaetycznej swe zrodlo czerpie z niezgodnosci z kolejnym
istotnym warunkiem — kryterium do$wiadczenia.

Kryterium doswiadczenia® wymaga, aby idealna teoria metaetyczna wyjasniala
i bronila tak wiele fenomenéw moralnosci, gleboko zakorzenionych aspektéw mysle-
nia, do$wiadczenia, praktyki i dyskursu moralnego, jak to tylko mozliwe®. W zakres
tego kryterium, wedtug M. Timmonsa, wchodzg wiec komunaly, truizmy, potoczne,
glebokie przekonania na temat moralnosci. Jego dziedzing mozna jednak poszerzy¢
réwniez o istotne dla metaetyki fakty odkryte przez empiryczne badania naukowe.
Wi4réd komunaléw i truizméw mogg znalez¢ sie tezy z tak réznych dziedzin, jak:
semiotyka dyskursu moralnego, epistemologia, ontologia i psychologia moralnosci czy
nawet praktyka oceniania moralnego, ktéra dostarczy¢ mogtaby materialny truizméw
moralnych. Ksztalt dobrej teorii metaetycznej réwniez determinowa¢ muszg istotne
dla niej naukowo potwierdzone fakty socjologiczne i psychologiczne.

Kazdy z powyzszych warunkéw moze zosta¢ poddany krytyce. Najwiekszy
sprzeciw budzi¢ moze zwiazany z kryterium koherencji umiarkowany scjentyzm
oraz plynacy ze strony kryterium doswiadczenia pewien rodzaj konserwatyzmu.
Wydaje si¢ jednak, iz w obecnym stanie nauki i filozofii ciezar dowodu, iz etyka nie
musi liczy¢ si¢ z naukami, lezy na barkach tych, ktérzy tak twierdzg. Wspomniany
konserwatyzm natomiast ma charakter pozorny lub przynajmniej umiarkowany:
kryterium doswiadczenia nie wymaga, aby teoria metaetyczna byla wyrazem po-
tocznych przekonan, komunaléw i truizmow, te bowiem moga sta¢ w sprzecznosci
z faktami, lecz aby potrafila w pelni je wyjasni¢, np. tak, jak chemicy, postulujac
istnienie atomow, z ktorych sktada sie materia, wyjasniajg jej cechy fenomenalne
doswiadczane w postrzezeniu potocznym.

8 M. Timmons uzywa pojecia ,kryterium fenomenologii’, bede stosowat jednak pojecie ,kryterium
do$wiadczenia’, gdyz nazwa ta lepiej oddaje sens, ktory ma wyrazac. Uzycie pojecia ,,fenomenologia”
mylnie odnosiloby czytelnika do tradycji fenomenologii E. Husserla.

° Zob. M. Timmons, Morality Without Foundations, dz. cyt. s. 11-15, oraz T. Horgan, M. Timmons,
Moral Phenomenology and Moral Theory, ,Philosophical Issues” nr 15 (Normativity), 2005.

' Do materialnych truizméw moralnych zaliczy¢ moglibysmy np. takie tezy jak ,,Powinno sie dazy¢
do dobra i unika¢ zla” czy ,,Zabicie bezbronnych, matych dzieci dla zabawy jest zle”. Znalez¢ mogtyby
sie tu rowniez bardziej kontrowersyjne zdania: ,,Czyny stuszne w pewnym sensie sg wyrazem troski
o dobro wspdlne”; ,,Czyny sluszne w pewnym sensie s3 wyrazem szacunku i réwnego traktowania
innych”; ,,Czyny stuszne czgsto pozytywnie wplywaja na rozwdj cztowieka” Wymienienie szeroko
akceptowanego katalogu takich prawidel rodzi wiele trudnosci, z tego tez wzgledu przy budowie teorii
metaetycznej trudno jest bra¢ je pod uwage. Istnieje dodatkowa watpliwo$¢ natury teoretycznej, na
ile przy tworzeniu teorii metaetycznej korzysta¢ musimy z akceptowanych koncepcji normatywnych
czy rozpowszechnionej moralnoéci. Z drugiej strony, jeéli przez materialne fenomeny moralnosci
rozumie¢ mielibysmy wystepujace powszechnie szczegétowe zasady jak: ,,Stosunek kazirodczy jest
moralnie zty” czy ,Nalezy uszanowa¢ zwloki ojca i matki’, teoria, ktéra potrafi wyjasnic¢ ich geneze
i ceche powszechnosci, jest niewatpliwie pod istotnym wzgledem lepsza niz kazda inna, ktéra nie
jest zdolna tego uczynic.
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Fenomeny zwiazane z sgdami i pojeciami moralnosci

Wymieni¢ mozna kilka szeroko akceptowanych fenomendw dotyczacych moralnosci,
ktére maja znaczny wplyw na przebieg wspotczesnych dyskusji metaetycznych
i tworzonych teorii. Istnieja rowniez cechy, wokot ktorych tocza si¢ spory. W tym
miejscu zajmiemy si¢ przede wszystkim cechami je¢zyka moralnosci, majac
w pamieci, iz s3 one jedynie jedng z kilku grup istotnych fenomenoéw.

Cho¢ zaobserwowac mozna istotny konsensus w sprawie posiadanych przez
jezyk moralnosci cech, istnieja rowniez rozbieznosci, ktére sa motorem toczacych
sie sporow. Niektorzy twierdzg, z czym inni podejmuja polemike, ze np. sady
moralne s3 uniwersalne lub Ze istnieje pewnego rodzaju przepas¢ migdzy sagdami
opisowymi a sagdami normatywnymi — tzw. problem przejscia od opiséw do po-
winnos$ci. Sporna kwestig pozostaje réwniez to, czy znaczenie sagdéw moralnych
zdeterminowane jest jedynie warunkami ich prawdziwosci i syntaktyka, czy takze
czyms wiecej (np. elementem emotywnym czy preskryptywnym). Poniewaz status
powyzszych cech jezyka moralnego nie jest przedmiotem szerokiej akceptacji, nie
maja one bezposredniego przetozenia na oceng teorii metaetycznej. Inng warto$é
przedstawiaja fenomeny jezykowe, ktore zostaly powszechnie uznane. Sg one pod-
stawg wielu argumentow i pominigcie ich przy tworzeniu koncepcji metaetycznej
traktowane jest jak powazny zarzut. Przyjrzyjmy sie im blizej.

Pierwszy istotny fenomen jezyka moralno$ci wyrazi¢ mozna w spostrzezeniu, iz
zdania moralne sg oznajmieniami: wyrazone s3 w trybie oznajmujagcym. Poniewaz
zdania oznajmujace standardowo interpretujemy jako zdania opisujace stany rzeczy,
odnoszace si¢ do faktow i wyrazajace przekonania, jezyk etyki wydaje sie by¢ jezy-
kiem opisowym, sady moralne s3 za$ sadami wyrazajacymi przekonania. Powyzsze
konkluzje sg gtéwnym motywem rozwijania teorii deskryptywistycznych''.

Drugim fenomenem jest to, iz sagdy moralne na pierwszy rzut oka wydaja sie
by¢ prawdziwe albo falszywe, jawig sie, w przeciwienstwie do sadow smaku, jako
posiadajace niezalezne od subiektywnych postaw warunki prawdziwosci. Ta cecha
jezyka moralnego umozliwia nam sensowne postawienie hipotezy, z ktdrej zastynat
J. Mackie, ze wszyscy mozemy by¢ w moralnym, globalnym bledzie. Przyczynia sie
ona do rozwoju koncepcji kognitywistycznych'2.

Trzecia cecha jezyka moralnego powoduje, iz niektére zdania moralne wydaja sie
orzeka¢ o pewnych rzeczach wlasnosci moralne, np. w zdaniach takich, jak: ,,Aborcja
jest zta’, ,,Adam jest cztowiekiem sprawiedliwym’, ,,Milo$¢ jest dobra’, aborcji, Adamo-
wi czy mitosci przypisujemy wlasnosci dobra, zta i sprawiedliwosci. Biorac pod uwage
ten fenomen jezykowy, realizm moralny jest najprostsza, narzucajaca sie teoria.

1" Przez deskryptywizm rozumiem stanowisko, ktore glosi, ze podstawowa funkcja sadéw moral-
nych, ktéra wplywa na ich znaczenie, jest opisywanie czy reprezentowanie faktéw. Deskryptywizm
definiuje sie rowniez jako poglad, iz znaczenie zdan moralnych jest w calo$ci wyznaczone przez ich
skladni¢ oraz warunki ich prawdziwosci czy stwierdzalnosci.

12 Przez kognitywizm rozumie¢ bede stanowisko, iz sady moralne sa wyrazem przekonan, sg
prawdziwe lub falszywe i wchodza w zakres pojecia wiedzy.
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Czwarta wlasno$¢ jezyka moralnego pozwala zaobserwowad, iz pojecia i zdania
moralne bardzo czesto posiadaja komponente emotywng, perswazyjng — sa eks-
presja postaw, za pomoca ktérych odnosimy si¢ do rzeczywistosci, wyrazajac nasze
uczucia oraz naklaniajac do podobnych uczu¢ innych. Nadanie owemu fenomenowi
jezykowemu kluczowej dla moralnos$ci wagi przyczynito si¢ do powstania teorii
emotywistycznych A. J. Ayera czy Ch. L. Stevensona.

Pigta cecha jest to, iz zdania moralne ze zwrotami takimi jak ,,powinno si¢’, ,musie¢
czy “jest obowigzkiem” bardziej przypominaja imperatywy niz orzeczenia: wydaje sie,
ze s3 zakamuflowanymi, ztoZonymi nakazami, a nie opisami. Na przyktad ,,Powiniene$
mowic¢ prawde” lub ,,Obowigzkiem kazdego cztowieka jest broni¢ swojej rodziny”
podobne s3 do ,,Méw prawde” i ,,Kazdy cztowiek ma broni¢ swojej rodziny!”. Cecha
ta byla jednym z motywdw powstania preskryptywizmu R. M. Harea.

Szosta wlasnos$c¢ jezyka moralnego determinuje spostrzezenie, iz zdania moralne
wchodza w relacje inferencyjne i moga by¢, w przeciwienstwie do imperatywoéw
lub ekspresji emocji czy postaw, przestankami i konkluzjg wnioskowan logicznych,
np. ,Jesli Adam jest ztodziejem, nie powinienes sie z nim zadawa¢ — Adam jest
zlodziejem — Nie powinienes si¢ z nim zadawac”. Sady moralne wystepuja réwniez
jako czes$¢ zdan zlozonych, w ktdrych zdania sktadowe potaczone sg operatorami
logicznymi, np: ,,Jesli masz informacje o mozliwo$ci popelnienia zbrodni, masz
obowigzek ostrzec o tym odpowiednie wladze”. Cecha ta stanowi najpowazniejszy
orez przeciwko teoriom nonkognitywistycznym.

Siédmg istotng cecha dyskursu moralnego, ktéry odrdéznia go od dyskusji
dotyczacych smaku, jest to, iz istnieja powazne, zazarte, autentyczne normatywne
spory moralne, ktore nie s3 dyskusjami na temat znaczenia stéw ani tego, ktora
z subiektywnych postaw jest lepsza. Autentyczno$¢ sporéw moralnych presuponuje,
iz zdania oponentéw w dyskusji s3 uznawane za wzajemnie sprzeczne: z dwéch
zdan bedacych przedmiotem dyskusji tylko jedno moze by¢ prawdziwe, stuszne lub
trafne, np. jesli legalizacja aborcji jest kwestia moralnosci, to albo jest moralnie zfa
albo nie. Fenomen ten stanowi powazne zastrzezenie pod adresem subiektywizmu
i relatywizmu moralnego.

Osma wazng ceche semantyczng wyrazi¢ mozna tezg, ze warunki poprawnego
stosowania przynajmniej niektorych stéw moralnych sg rézne dla ludzi z odlegltych
epok i miejsc. Dotyczy to przede wszystkim tzw. grubych poje¢ moralnych, takich
jak odwazny, uczciwy, sprawiedliwy, umiarkowany, rozwiazty itd.

>

Inne istotne fenomeny moralnosci

Poza cechami dotyczacymi jezyka moralnosci we wspoélczesnych dyskusjach me-
taetycznych istotna role odgrywa réwniez kilka innych fenomendéw niezwigzanych
bezposrednio z jezykiem. Warto wymienic kilka z nich, poniewaz, oprocz swojej
wagi, czesto w posredni sposéb wplywaja one réwniez na wybor stanowiska do-
tyczacego jezyka moralnego.
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W ramach psychologii moralnosci wymieni¢ mozna kilka fenomenoéw oraz
potwierdzonych faktéw, ktore sg istotne dla rozwazan metaetycznych. Jedno z naj-
wazniejszych spostrzezen wskazuje na to, iz akceptacja sadu moralnego z reguly
motywuje do dzialania: zaobserwowa¢ mozna pewien rodzaj potaczenia migdzy np.
poczuciem obowigzku a motywacja. To, jaki charakter ma ten zwiazek, jest przed-
miotem sporu miedzy tzw. internalizmem i eksternalizmem motywacyjnym. Wielu
metaetykow uwaza (np. B. Williams, R. M. Hare, J. Mackie, S. Blackburn, M. Tim-
mons, D. Wiggins, . McDowell, M. Smith), iz cecha ta determinuje normatywno$¢
i stanowi o odrebnosci sadéw moralnych. Z drugiej jednak strony spotka¢ mozna
osoby, ktore — jak sie zdaje — akceptuja lub przynajmniej znajg normy moralne,
lecz nie s przez nie motywowane (lub umotywowane sg niewystarczajaco). Sa one
w tzw. stanach akrazji, acedii czy niepoczytalnosci. Trwalg tendencje do takich
zachowan przejawiaja psychopaci, skrajnym, biblijnym przykltadem podobne;j
postawy jest Szatan. Faktyczne istnienie amoralistow, jak i pojeciowa mozliwos¢
ich pomyslenia, czesto w rekach eksternalistow motywacyjnych wykorzystywane
jest jako argument przeciwko internalizmowi®.

Kolejng istotng wlasnoscig etyki jest to, ze oceny moralne pretenduja do bycia
racjonalnymi: mamy wrazenie, iz wydanie oceny presuponuje istnienie racjonalnego
dla niej uzasadnienia. Fenomen ten znaczaco w swojej koncepcji uwypuklit I. Kant.
Wydaje si¢ wigc, ze istnieje pewien rodzaj relacji migdzy racjg rozumu a zasada
czy czynem moralnie stusznym. Jaki ona ma charakter, tak jak w przypadku mo-
tywacyjnej sity zasad, réwniez pozostaje kwestia sporna. Jedni, jak np. P. Gauthier,
T. Nagel czy Ch. Korsgaard, stoja na stanowisku internalistycznym (sady moralne
z konieczno$ci zwigzane s3 z racjami rozumu), inni pogladowi takiemu przecza
(P. Foot). Spdr ten dotyczy réwniez pytania, czy racje takie sg kategoryczne, czy maja
jedynie charakter hipotetyczny, czy zalezne sa od pragnien, czy tez s3 wzgledem
nich autonomiczne.

Takze na polu epistemologii i ontologii moralnej istnieja przekonania o duzym
znaczeniu dla metaetyki. Jedno z nich, majace charakter ontologiczny, wskazuje
na to, ze ocena moralna w pewien sposob zalezy od faktow naturalnych, dobro czy
zto czynu, obowigzek i powinno$¢ zalezg od standw $wiata. Rowniez tutaj to, jaki
charakter ma owa zaleznos¢, pozostaje przedmiotem sporu. Mowi sie wiec badz
o0 superweniencji pojeciowej czy ontologicznej, badz o identyczno$ci moralnych
sadow czy faktéw z sadami lub faktami naturalnymi. Cecha ta stanowi znaczny
impuls do rozwoju teorii naturalistycznych.

Kolejny fenomen, tym razem zwigzany z poznaniem moralnym, glosi, iz przyj-
mowane przez nas obowiazki i warto$ci w wielu wypadkach wydaja sie mie¢ zrodlto
zewnetrzne wobec naszych pragnien czy checi, a czgsto s3 wrecz z nimi sprzeczne.
Stuszno$¢ lub niestusznos¢ danego dzialania czy postawy czesto wydaja si¢ nam

13 Zob. D. Brink, Externalist Moral Realism, ,Southern Journal of Philosophy” nr 24 (Suplement), 1986;
tenze, Moral Realism and the Foundations of Ethics, New York 1989, Cambridge University Press, s. 46-49.
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narzucaé, przychodzi¢ z zewnatrz, by¢ dane, a nie skonstruowane przez nas czy
wyliczone. Gdy dodamy do tego jeszcze potoczne przeswiadczenie, iz moralna
stusznos¢ postepowania danej osoby nie wzrasta wraz z komputacyjnymi zdolno-
$ciami jej umystu, inteligencja, a nawet wiedza, jesli cechy te przekrocza pewien
podstawowy poziom, fatwo mozna zrozumie¢ koncepcje etyczne, ktére zrédto
wiedzy moralnej widza w intuicji lub sumieniu — specyficznym zmysle moralnym
badz Bozym darze.

Nastepna bardzo istotna dla dociekan metaetycznych cecha ludzkiego dziatania
nie jest juz tak sporna i swe potwierdzenie znajduje w psychologii. Glosi ona, ze nasze
zachowanie przynajmniej w znacznym stopniu zdeterminowane jest wychowaniem,
doswiadczeniem i konstytucja biologiczng, a zakres §wiadomych i wolnych decyzji
jest mniejszy, niz ludziom si¢ zdaje. Stanowi ona znamienne zrddlo inspiracji dla
koncepcji naturalistycznych opartych na socjobiologii oraz dyskusji pomiedzy
kompatybilizmem a inkompatybilizmem etycznym.

Istotne dla metaetyki sa réwniez niektére fakty socjologiczne. Antropologia
kulturowa dostarczyla dowoddw np. na to, iz istnieja réznice w postawach, pogla-
dach i normach moralnych wérod ludzi z réznych kregéw kulturowych czy nawet
grup spolecznych. Podobne réznice wystepuja na odmiennych etapach historii.
Rozpowszechnienie i uszczegdtowienie tej wiedzy dato impuls do rozwijania teorii
gloszacych réznego rodzaju relatywizm moralny oraz, z drugiej strony, poszukiwania
wspdlnych wszystkim ludziom warto$ci badz zasad, ktore generuja owe rdznice.

Ktora teoria jest najlepsza?

Wymienione powyzej fenomeny i fakty stanowig maly, lecz istotny wycinek do-
$wiadczenia moralno$ci. Nie znamy obecnie teorii metaetycznej, ktora realizowataby
wszystkie z wymienionych warunkéw. Zbior faktow, truizméw i komunaléw, ktore
jasno mozemy wyrazié, wcigz pozostaje niepelny. Czesto odkrywamy je dopiero
wowczas, gdy zauwazymy, ze teoretyczny opis moralnosci w pewnym punkcie
nie wytrzymuje naporu do$wiadczenia lub po glebszej analizie okazuje si¢ on
niespdjny z waznymi dla nas zalozeniami. Rdznice miedzy takimi wspdtczesnymi
metaetykami, jak na przyklad, z jednej strony, nondeskryptywisci i antyrelisci: np.
R. M. Hare, S. Blackburn, T. Horgan, M. Timmons, A. Gibbard, z drugiej strony
za$ reali$ci i deskryptywisci: T. Nagel, M. Smith, D. Brink, P. Railton, P. Pettit czy
E Jackson, przejawia si¢ przede wszystkim w tym, iz w odmienny sposéb probuja
oni wlaczy¢ do swoich teorii fenomeny moralnosci przy jednoczesnym zachowaniu
kryterium koherencji. Odmienne koncepcje metaetyczne budowane sg bowiem
przez nadawanie kazdemu z nich réznej wagi. Raz, aby zado$¢ uczyni¢ pewnym
cechom moralnosci, ofiarg staje si¢ kryterium koherencji (czego przyktadem dla
wielu etykéw jest antynaturalizm I okresu metaetyki), innym razem, chcac plyna¢
z pradem poznania naukowego, przymyka si¢ oko na istnienie cech odr6zniaja-
cych etyke od nauki (czesto zarzut zbytniego scjentyzmu stawia si¢ teoretykom
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spolecznego darwinizmu czy socjobiologii). Pomiedzy teoriami metaetycznymi,
pozostajac jedynie w ramach samego kryterium doswiadczenia, takze zauwazy¢
mozna istotne roznice. W niektdrych z nich umniejsza si¢ role pewnych fenomenoéw,
inne natomiast nobilituje do miana istotnych czy koniecznych dla moralnosci.
Ow brak konsensusu wynika z problematyczno$ci spojnego ujecia wszystkich
istotnych cech samego doswiadczenia. Aby wybrna¢ z tego problemu, postuluje
sie istnienie ,,natury glebokiej” sgdéw moralnych, ktéra uwidacznia si¢ w waskim
zbiorze obserwowalnych fenomendw, przy réwnoczesnym traktowaniu pozostalych
cech moralnosci jako elementow jedynie powierzchniowych, majacych charakter
epifenomenalny. W rezultacie duza czg$¢ metaetycznych sporéw dotyczy tego,
ktdre cechy stanowig o istocie moralnosci, jakie s3 migdzy nimi relacje (czy mozna
zredukowac jedne do drugich) i na bazie ktérych z nich powinnismy budowac teorie
metaetyczng. Wiekszos¢ uzytych w tych dyskusjach argumentéw jest pochodng
spostrzezenia, iz jaka§ proponowana teoria nie potrafi wyjasni¢ pewnej waznej
cechy moralnosci lub odbiega zanadto od zalozen i twierdzen nauki.

Przyjrzyjmy si¢ temu zjawisku na przyktadzie, przywotujac fragmenty debaty
miedzy kognitywizmem a nonkognitywizmem. Wczesne teorie nonkognitywi-
styczne rozwinely si¢ za sprawg takich filozoféw, jak: A. A. T. Hagerstrom, Ch.
K. Ogden, I. A. Richards, W. H. E. Barnes, R. Carnap, A. J. Ayer, Ch. Stevenson
czy R. M. Hare. Ich powstanie byto motywowane préba pogodzenia etyki z 6w-
czesng wizja poznania i rzeczywistodci, przedstawiong przez neopozytywistyczng
filozofie nauki, ktérej elementem byl szeroko pojety naturalizm i empiryzm.
Nonkognitywisci ktadli wiec duzy nacisk, w przeciwienstwie do nonnaturalistow
takich jak G. E. Moore, W. D. Ross czy H. A. Prichard, na spetnienie kryterium
koherencji: zalezalo im, aby teoria moralna zgadzata si¢ z opiniami postulo-
wanymi przez paradygmat nauk empirycznych. Nonkognitywizm byt bowiem
reakcja na antynaturalizm, intuicjonizm i realizm, ktéry rozpowszechnial sie
w wyniku naglo$nionego przez G. E. Moore’a niepowodzenia éwczesnych préb
naturalistycznej redukcji doswiadczanych cech etyki — ,,bltedu naturalistycznego”
— krytyki dokonanej w imie¢ kryterium doswiadczenia. Wraz z nonnaturalistami
nonkognitywisci nie zgadzali si¢ jednak na to, aby kryterium koherencji zostalo
spelnione przez eliminacje istotnych cechy moralnosci, o co posadzali etycznych
naturalistow. Uwazali wiec, ze cho¢ naturalizm realizuje kryterium koherencji,
nie jest dobra teorig metaetyczng, nalezy bowiem wziag¢ pod uwage réwniez
te cechy moralnosci, z wyjasnieniem ktdérych jego zwolennicy maja problemy.
Wisrdd elementow tych byt fenomen psychologiczny, iz sady moralne motywuja
nas do dzialania, bedgcy w ich oczach wyjasnieniem otwartosci naturalistycznych
definicji w ,tescie otwartego pytania” Moore’a; fenomen semantyczny, iz sady
moralne, wyrazajace powinnosci i zobowiazania, podobne sa do imperatywéw,
a nie opisdéw; oraz rozpowszechnione w tamtym czasie przekonanie, iz istnieje
logiczna przepas¢ miedzy zdaniami deskryptywnymi a powinnosciowymi.
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Nonkognitywizm I okresu zostal jednak prawie powszechnie odrzucony. Stalo si¢
tak, poniewaz niezgodny byt on z wieloma innymi warunkami wyrazonymi przez
kryterium do$wiadczenia. W niewystarczajacy sposdb wyjasnial — a w skrajnych
wersjach odrzucal jako fikcyjne — przede wszystkim niektdre fenomeny jezykowe,
np. potoczne doswiadczenie, iz sagdy moralne wyrazaja przekonania, niosg z soba
informacje i wydaja sie opisywac rzeczywistos¢, posiadaja niezalezne od nas warunki
prawdziwosci, wchodzg w relacje logiczne czy s3 elementem poprawnych zdan
zlozonych. Lekcewazenie ostatniego z nich stalo si¢ powodem powstania jednego
z najpowazniejszych zarzutéw przeciwko nonkognitywizmowi, z ktérym borykaja
sie réwniez jego przedstawiciele wspotczesni, tzw. argumentu Fregego-Geacha'.
Jesli bowiem przyjmie sig, jak chcieliby nonkognitywisci, ze sady moralne nie
wyrazaja przekonan, nie s opisami, lecz sg ekspresja emocji lub maja charakter
imperatywdw, mamy trudnosci z wyjasnieniem wystepujacych miedzy nimi relacji
logicznych i poprawnym zrozumieniem znaczenia zlozonych zdan moralnych.

W latach osiemdziesigtych XX wieku powyzsze powody, jak réwniez zmiany
w dziedzinie filozofii jezyka, przyczynily si¢ do powstania nowej fali realizmu —
naturalizmu nieredukcyjnego (syntetycznego), ktory rozwijany byl przede wszystkim
w Cornell University przez Richarda Boyda, Nicholasa Sturgeona, Davida Brinka
i Petera Railtona. Dzieki zastosowaniu nowej filozofii jezyka przedstawiciele tego
nurtu oming¢ mogli ,test otwartego pytania” Moorea i zarzut popadania w ,,btad
naturalistyczny”. Z kolei spostrzezenie z dziedziny filozofii nauki, Ze uprawianie
danej dyscypliny naukowej, takiej jak biologia, psychologia czy socjologia, nie
wymaga redukcji postulowanych przez nie bytéw czy uzywanych pojec do jakiej$
innej, wybranej dyscypliny (np. fizyki), nie tracgc przy tym statusu naukowosci,
o$mielito naturalistow do gloszenia tezy, ze etyka moze wpisa¢ sie w paradygmat
nauk bez koniecznosci redukeji jej pojec¢ i bytéow do innych dziedzin poznania.
Zmiany w pojmowaniu sposobu spelnienia kryterium koherencji przyczynily si¢
do zmian na mapie stanowisk metaetycznych.

Rozwoj realizmu moralnego réwniez napotkal jednak pewne trudnosci. Jedna
z nich, réwniez odnoszacg si¢ do kryterium koherencji, sformulowat Gilbert Harman'.
Wedlug niego proba unaukowienia postulatéw moralnych realistow przez budowanie
analogii miedzy bytami moralnymi a bytami naukowymi jak atomy czy kwarki jest
nieuprawniona, poniewaz dany byt mozemy nazwac realnym tylko wtedy, gdy jest
on konieczny dla najlepszego wyjasnienia doswiadczanej przez nas rzeczywistosci.
Poniewaz byty takie jak kwarki lub atomy bardzo dobrze pelnig owa eksplanacyjna
role, nazywamy je realnymi. Wedtug G. Harmana o rzekomych bytach moralnych,
takich jak dobro czy zlo, nie mozna tego jednak powiedzie¢: najlepsze wyjasnienia
ludzkich zachowan czynione s3 bowiem w jezyku psychologii i socjologii. Argument
ten przyczynil si¢ do dyskusji wokot eksplanacyjnej roli bytéw moralnych, podjetej

14 Zob. P. T. Geach, Assertion, “Philosophical Review” nr 4, 1965.
!> Zob. G. Harman, The Nature of Morality, dz. cyt. s. 6-9.
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wraz z G. Harmanem przez takich filozoféw jak N. Sturgeon, G. Sayre-MacCord,
E Jackson i P. Pettit, D. Wiggins czy D. Copp. Stanowit on réwniez wazny impuls
rozwoju wspdlczesnych naturalistycznych teorii redukcjonistycznych G. Harmana,
R. Brandta, D. Lewisa, P. Railtona, F. Jacksona i P. Pettita.

Z drugiej strony, réwniez zwolennicy nonkognitywizmu i antyrealizmu, chcac
wykaza¢ blad u swoich adwersarzy, buduja argumenty, ktére oparte sa na kryte-
rium doswiadczenia. Na przyklad J. Mackie's, kognitywista i antyrealista, wysunat
tzw. argument z dziwacznosci, ktory wskazuje, ze realizm moralny ma trudnosci
z jednoczesnym spelnieniem kryterium koherencji i wyjasnieniem fenomenu
motywowania przez sady moralne do dzialania. Wedlug niego bowiem realne
wlasnosci moralne, ktére miatyby wewnetrzna moc motywacyjna, z perspektywy
swiatopogladu naukowego bytyby czyms dziwacznym. Z tego wzgledu realizm nie
potrafi odda¢ normatywnosci moralnosci. Rowniez powolywanie si¢ przez realistow
na relacje superweniencji w celu wyjasnienia fenomenu zaleznosci naszych ocen
od naturalnych wlasnosci $wiata jest poznawczo puste. Relacja ta bowiem sama
wymaga eksplanacji i rodzi wiele interpretacyjnych probleméw, powodujac blad
wyjasniania ignotum per ignotum.

Innym argumentem skierowanym przeciwko deskryptywizmowi metaetycz-
nemu opartym na kryterium doswiadczenia, przedstawionym po raz pierwszy
przez R. M. Hare’a i rozwinietym w latach dziewiecdziesigtych w serii artykutéw
przez M. Timmonsa i T. Horgana, jest tzw. argument ,,Misjonarza i Kanibali”
(Hare) i ,,Moralnej blizniaczej Ziemi” (Horgan, Timmons). Jego autorzy probuja
udowodni¢, ze metaetyczny deskryptywizm rozwijany przez naturalistow (Hare)
czy realistow etycznych takich jak Richard Boyd, Nicholas Sturgeon, David Brink
(Horgan, Timmons) nie potrafi spojnie wyjasni¢ istnienia fenomenu autentycznych
sporéw moralnych wraz ze spostrzezeniem, iz w réznych miejscach obowiazuja czy
moga obowigzywa¢ odmienne kryteria aplikacji stow i warunki prawdziwosci zdan
moralnych. Aby autentyczny spér mdgt sie bowiem toczy¢, jego uczestnicy musza
moéwic tym samym jezykiem. Deskryptywizm natomiast, sprowadzajac znaczenie
poje¢ moralnych do kryteriéw ich aplikacji, znaczenie sagdow zas do warunkéw
ich prawdziwosci czy stwierdzalnosci, skazuje si¢ na relatywizm semantyczny
uniemozliwiajacy wyjasnienie autentycznych debat normatywnych".

Tendencja sprostania wszystkim wymienionym wymogom metodologicznym
explicite uwidacznia si¢ od niespetna dwudziestu lat wérdd filozoféw probujacych
zrehabilitowa¢ nurt metaetycznego nonkognitywizmu. Nonkognitywizm — czy
bardziej precyzyjnie — nondeskryptywizm III okresu metaetyki nie odrzuca
bowiem, jak czynili jego prekursorzy, niewygodnych cech jezyka moralnego. Tacy

16 Zob. J. L. Mackie, Ethics, Inventing Right and Wrong, New York 1977, Penguin Books,
s. 38-42.

17" Argumentacje te analizuje w K. Saja, Harea—Horgana-Timmonsa argument przeciwko deskryp-
tywizmowi, ,Diametros” 2005, nr 3. [2006].
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filozofowie jak R. M. Hare, S. Blackburn, A. Gibbard, M. Timmons, T. Horgan
i S. Barker starajg si¢ stworzy¢ koncepcje, ktdra wpisujac si¢ w nurt nonkognitywi-
zmu, jak najpetniej wyjasnilyby mozliwie bogaty wachlarz fenomenéw moralnych
przy réwnoczesnym zachowaniu spdjnosci z przekonaniami dyskursu naukowego.
Poniewaz takie poszukiwania s wysoce teoriotwdrcze, zaowocowaly one powsta-
niem roéznorakich ,,izmoéw”, ktére znaczaco poszerzyly mape metaetyki. Z tego
wzgledu w nurcie dawnego nonkognitywizmu dzi$ rozwijajg sie: preskryptywizm,
ekspresywizm, deskryptywny nonkognitywizm, nondeskryptywny kognitywizm,
projektywizm, quasi-realizm, norm-eskpresywizm czy fikcjonalizm. Cho¢ niektdre
z tych nazw uzywane s3 zamiennie, de facto posiadaja one rézne zakresy i uwy-
datniajg odmienne cechy zwigzane z szeroko pojetym nonkognitywizmem. Teorie
owe sg oczywiscie przedmiotem dyskusji. Oponenci nonkognitywizmu w dalszym
ciggu probuja wykazac, ze, podobnie jak w I okresie metaetyki, rowniez wspolczesne
jego wersje nie radza sobie z pelnym wyjasnieniem wszystkich fenomendéw jezyka
moralnego. Tacy filozofowie jak E. Jackson czy P. Pettit twierdza, ze wspoélczesny
ekspresywizm Blackburna czy Gibbarda nie radzi sobie z analiza znaczen pojec
moralnych w kontekstach ztozonych (z problemem Fregego-Geacha), nie jest spojny
z do$wiadczaniem wyrazania przez sady moralne autentycznych przekonan oraz
ze minimalizm w podejsciu do prawdy, postulowany czesto przez wspdltczesnych
nondeskryptywistow, nie jest wystarczajagcym narz¢dziem do wyjasnienia podatnosci
na prawde lub falsz sagdéw moralnych.

Whioski

Jak wspomnialem we wstepie, przedstawiony przez Michaela Smitha gléwny
problem metaetyczny nalezaloby sformulowa¢ szerzej. Wyrazi¢ go mozna w py-
taniu, w jaki sposob spojnie ujac istotne cechy doswiadczenia moralnosci przy
maksymalnie naukowym charakterze powstalej teorii. Nie tylko bowiem, co bardzo
jasno zaznaczyl M. Smith, fenomeny wskazujace na obiektywnos¢ etyki (wyrazanie
przekonan, podatnos¢ na prawde, odnoszenie si¢ do wlasnosci, bycie przestanka
lub wnioskiem, zaleznos¢ od faktéw) wydaja si¢ sta¢ w sprzecznosci z fenomena-
mi wskazujgcymi na normatywno$¢ (motywowanie do dzialania, istnienie racji
uzasadniajacej, nadrzednos¢ i kategoryczno$¢ ocen moralnych). Czesto rowniez
nie bez trudnos$ci mozna z sobg pogodzi¢ cechy moralnosci wchodzace w sktad
jednej grupy fenomendw (np. istnienie autentycznego sporu moralnego z opisowa
funkcja wielu pojg¢ moralnych; motywowanie przez sady moralne do dzialania oraz
racjonalno$¢ zasad moralnych z istnieniem amoralistéw i fenomenu stabej woli).
Poza tym bardziej istotne niz spdjne ujecie doswiadczenia moralno$ci z Humeow-
skim zalozeniem (ktdre de facto poddawane jest krytyce np. przez T. Nagela czy
J. McDowella) wydaje si¢ by¢ pogodzenie fenomenéw moralnosci z zatozeniami
nauki. Z tego wzgledu, aby zrozumie¢ wspoélczesna debate metaetyczng, dobrze
jest spojrze¢ na nia z szerszej, niz uczynil to M. Smith, perspektywy. Taki oglad ma
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bowiem wazne zalety. Wydaje si¢, zZe dostarcza narzedzi do ujecia w spdjng narracje
najistotniejszego aspektu stuletniej debaty metaetycznej. Znacznie podnosi réwniez
szanse stworzenia nowej, dobrej teorii w tej dziedzinie. Aby osiagna¢ 6w ostatni cel,
nalezatoby bowiem jak najbardziej wyczerpujaco opisa¢ cechy dyskursu moralnego,
wskazac zaleznosci istniejace miedzy nimi oraz spojrze¢ na nie w $wietle dobrej
filozofii nauki, tworzac nows, spdjna teoretyczng perspektywe.

Moral Semantics and the Criteria of Choice of a Plausible Metaethical Theory

Since the beginning of metaethics one hundred years ago linguistic investigations played crucial
role in the choice of metaethical theory. The purpose of the paper is to present and explain the most
important aspects of the development of metaethical investigations. It is claimed that the main prob-
lem of metaethics must be conceived of in a broader way than M. Smith suggested. For this purpose,
following M. Timmons and T. Horgan, two criteria for a plausible metaethical theory are presented:
the criterion of coherence and that of experience. Additionally, the characteristics of moral language
and other psychological, epistemological, and ontological phenomena, which shape contemporary
metaethical debate, are discussed. Their significance is shown in the discussion of a number of most
influential metaethical debates.



