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Wybrane etyczno-polityczne propozycje
wspotczesnego feminizmu globalnego

[Years ago] I could only see what was pernicious in the concept of universality. [Recently] There
seems to me now... that the positing of the universal inaugurates a set of debates and produces a set
of challenges that demands its rearticulation again and again.

Judith Butler, Reanimating the Social'

Teorie feministyczne maja nadal duzo oryginalnych idei do zaoferowania w kwestiach dotyczacych
sprawiedliwosci i dobrostanu spolecznego, zaréwno poprzez krytyke tradycyjnych uje¢, jak i dzigki
wlasnym propozycjom rozwiazan. Niniejszy artykut ma na celu przesledzenie udziatu feminizmu
we wspolczesnych dyskusjach etyczno-politycznych, z podkresleniem ewolucji trendu w kierunku
»uniwersalno$ci”. W artykule zostaly przedstawione wybrane aspekty tych teorii, ktdre swa oryginal-
noécig, ale i kontrowersyjnoécia sprowokowaly szersze dyskusje — od pierwszych wersji etyki troski

do teorii praw kobiet jako praw czlowieka.

Celem niniejszego artykutu jest przesledzenie udziatu feminizmu we wspélczesnych
dyskusjach etyczno-politycznych. Podkreslam zwlaszcza ewolucje trendu ,,uniwer-
salno$ci” czy ,uniwersalizacji”: od pierwszych wersji teorii troski do globalnych
teorii praw kobiet jako praw czlowieka. W artykule zostaly przedstawione wybrane
aspekty tych feministycznych teorii etyczno-politycznych, ktére swa oryginalnoscia,
ale i kontrowersyjnoscia sprowokowaly szersze dyskusje. Rozpoczynam prace od
»etyki troski’, ktéra wychodzac od propozycji podkreslajacych wyraznie genderowy
charakter decyzji moralnych, podejmowanych gléwnie w sferze prywatnej, rozwi-
neta sie w kierunku ogolnej doktryny obejmujacej wszystkie sfery zycia cztowieka.
Feministyczne teorie etyczne bez watpienia wplynely na ksztalt wspoétczesnie roz-
wijanych teorii politycznych. W obliczu poglebiajacych sie globalnych nieréwnosci
i niesprawiedliwosci, w $wiecie zwiekszajacych si¢ wspolzaleznosci i zréznicowa-
nych relacji spotecznych potrzebne sa koncepcje, ktore oferuja systemowe analizy
globalnej genderowej niesprawiedliwosci. Dodatkowym, szczeg6lnym wyzwaniem
takze dla feminizmu jest dominujaca wspolczesnie w wielu krajach §wiata polityka

' J. Butler, Reanimating the Social, [w:] The Future of Social Theory, ed. N. Gane, London, New
York, Continuum 2004, s. 60-61.
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neoliberalizmu, ktéra powoduje zmniejszanie si¢ przestrzeni demokratycznej
i wzrost istniejgcych nieréwnosci spoteczno-ekonomicznych. Sytuacja ta zmusza
nas do poszukiwania nowych rozwiazan czy chocby do przeformulowania juz
istniejgcych (np. teorii praw czlowieka).

Feminizm przebyl dluga i nieprosta droge od poczatkéw drugiej fali, czyli od
potowy lat 60. XX wieku, do drugiej dekady XXI wieku. W jego ramach pojawialy
sie roznorodne orientacje i kierunki: od radykalnych, separatystycznych w swych
zalozeniach, az do tzw. feminizmu mainstream rozwijanego w krajach demokracji
zachodnich. Feminizm bezsprzecznie korzystnie wptynal na zmiang sytuacji i po-
zycji kobiet na calym $wiecie, taczac rozwinietg teorie polityczng z towarzyszaca jej
dziatalnos$cig praktyczng i wplywajac na polityke rzadow panstw, prawodawstwo
ONZ i aktywnos¢ organizacji pozarzadowych. W sferze teoretycznej, précz rozwoju
doktryn etycznych i politycznych skoncentrowanych na réwnouprawnieniu kobiet,
rozszerzyt swoje zainteresowania i zainicjowat nowe dyscypliny akademickie, m.in.
studia genderowe. Wptynal réwniez na ksztalt bioetyki czy etyki sSrodowiskowe;j>.

Feminizm w toku swej historii rozwijat sie pod haslem zadania réwnosci spolecz-
no-politycznej dla ,wszystkich kobiet”. Pojawienie si¢ w latach 80. postmodernizmu
podwazylo te ambicje, wykazujac ich nazbyt totalizujacy charakter, wprowadzajac
pojecia ,,réznicy” i ,,lokalnosci” oraz uwrazliwiajac na wszelkie przejawy autory-
tatywnego decydowania o tym, co jest najwlasciwsze dla doswiadczajacych opresji
0s6b pochodzacych z réznych srodowisk i kultur. O ile na poczatku drugiej fali
feminizmu (do lat 90.) przewazala generalnie orientacja antyuniwersalistyczna,
o tyle obecnie, pod wplywem krytyki postmodernizmu, wzrasta tendencja do
poszukiwania rozwigzan dla pojawiajacych si¢ dylematéw w oparciu o pewne
wspolne wartosci, potrzeby, wizje dobrego zycia grup i catych spoteczenstw. Wraz
z rozwojem feminizmu globalnego (w tym kosmopolitycznego) powrdcily, cho¢
juz w zmienionej formie, dyskusje z lat 80. dotyczace takich podstawowych kwestii,
jak uniwersalizm, podmiotowos¢, autonomia, solidarnos$c¢ i troska. Pod parasolem
»globalnosci” funkcjonuja doktrynalnie odmienne feminizmy?®. Ostatnio spotykamy
sie rowniez z nazwa ,,feminizm transnarodowy’, ktéry ma przekracza¢ granice
panstw czy kultur.

Zadaniem feminizmu jako politycznego projektu bylo dotad, i jest nadal, kon-
sekwentne i systematyczne szukanie odpowiedzi na niepokojace zjawiska zwigzane
z nier6wnym traktowaniem plci oraz proponowanie rozwigzan wplywajacych na
spoteczng i polityczng praktyke. Formy realizacji tego zadania ulegaly z biegiem lat
istotnym przemianom. Zgodnie z aktualnie proponowanymi definicjami feminizm
nie jest juz okreglany jako ,,ruch spofeczny”, zamiast tego mowi sie raczej o lokal-
nych, narodowych lub transnarodowych grupach i intersekcyjnych projektach

2 Zob.: E. Hyzy, Wkiad feministycznych teorii etycznych do bioetyki, ,Nowiny Lekarskie” 2012, nr 5.
* Uzywam w tym wypadku liczby mnogiej, gdyz wlasciwiej oddaje ona wystepujace pomiedzy
grupami roznice ideologiczne.
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- teoretycznych oraz praktycznych - zmierzajacych do redukowania nieréwnosci
genderowych, promujacych interesy kobiet, ochrone i wzmocnienie ich pozycji
w sferze prywatnej i publicznej, taczacych si¢ z innymi politycznymi projektami,
jak np. projekty dotyczace praw czlowieka®.

I. Etyka troski: droga od sfery prywatnej do publicznej

Etyka feministyczna zawsze podwazala dychotomie moralnos¢/polityka, mimo ze
ten funkcjonujacy w zachodniej akademii podzial pomaga zdefiniowac¢ problematyke
wspolczesnej filozofii moralnej. Zgodnie z mysleniem gtéwnego nurtu moralnos¢
moze uzasadnia¢, ukierunkowywac lub korygowac polityke, jednakze musi istnie¢
$ciste rozgraniczenie tych dyscyplin. Chociaz przekraczanie tej dychotomii przebiega
réznie w réznych wersjach etyki feministycznej, to jednak u podstaw podwazenia
tej opozycji lezy wspolne przekonanie, ze teorie etyczne majace dominujacy wptyw
na myslenie o moralnosci od czaséw starozytnych do wspdtczesnych byty wistocie
polityczne w tym sensie, ze byly elementem stuzacym utrzymywaniu relacji wladzy,
z ktorych wykluczono kobiety.

Koncepcja, ktéra wywarta szczegélny wplyw na wspétczesne (nie tylko femini-
styczne) teorie etyki i polityki, mimo stosunkowo niedtugiej historii, jest (rozwijana
od niespelna 30 lat) teoria troski. Wlasnie z uwagi na jej oddzialywanie przedstawie
nieco szerzej jej historie i zasieg.

Zrédlem tej nowej propozycji byta refleksja feministek drugiej potowy XX wieku
dotyczaca nieadekwatnosci dominujgcych teorii etycznych do punktu widzenia
kobiet oraz wynikajaca stad potrzeba stworzenia innej, genderowo wrazliwej
perspektywy, ktéra wlaczytaby w ogdlna dyskusje czesto niezauwazane i wyklu-
czone aspekty kobiecego do$wiadczenia. Przemyslenia tej tak dlugo wyciszanej
grupy - grupy kobiet® — powinny wspdtuczestniczy¢ w wyznaczaniu celow polityki
swiatowej oraz ksztaltowaniu codziennego zycia spolecznego, poniewaz dotycza
ich one w réwnej mierze.

Teoria etyki byta jedng z pierwszych teorii feministycznych w dziedzinie filo-
zofii. Inspiracja dla jej powstania stala si¢ klasyczna dzis juz praca amerykanskiej
psycholozki Carol Gilligan In a Different Voice®, w ktérej autorka zaprezentowata
swoja wersje rozwoju moralnego kobiet. Badania Gilligan byly niejako reakcja
i odpowiedzig na teorie rozwoju moralnego psychologa Lawrence’a Kohlberga’.
Pierwszym $cisle filozoficznym wykladem feministycznej teorii etycznej byta praca
Nel Noddings z 1984 roku?®, za ktéra podazyly inne publikacje. Na uwage zastuguja

* S. Walby, The Future of Feminism, Malden, Polity Press 2011, s. 2-5.

° Kwestie kategorii ontologicznych i tozsamosci politycznej kobiet nie s tu poruszane.

¢ C. Gilligan, In a Different Voice, Cambridge, Harvard University Press 1982.

7 L. Kohlberg, Essays on Moral Development, Vol. I. The Philosophy of Moral Development, San
Francisco, Harper & Row 1981.

8 N. Noddings, A Feminine Approach to Ethics and Moral Education, Berkeley, University of
California Press 1984.
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zwlaszcza prace Virginii Held®, Sary Ruddick'® oraz Joan Tronto"'. Teoria, o ktdrej
mowa, byla poczatkowo okreslana jako: ,etyka troski’, ,etyka kobieca’, ,etyka
relacji’, a takze ,etyka feministyczna™'.

Usytuowany w obrebie tradycji kantowskiej i pozostajacy pod wpltywem teorii
sprawiedliwo$ci spotecznej Johna Rawlsa tworca skali rozwoju moralnego Lawrence
Kohlberg ocenial rozwdj czlowieka gléwnie na podstawie analizy jego kompetencji
logicznych i poziomu rozumowania. Gilligan kontynuowala dociekania swego
mentora, opierala si¢ jednak na wlasnych odrebnych badaniach, na podstawie
ktérych doszla do wniosku, Ze istnieja dwa rézne moralne ,,glosy” czy sposoby
mys$lenia o problemach moralnych i Ze sg one zwigzane z genderem osoby. Jeden
glos to glos z perspektywy troski (glos wigkszosci kobiet), drugi za$ z perspektywy
sprawiedliwosci (glos wigkszo$ci mezczyzn). Jesli hipoteza badaczki potwierdzitaby
sie (pierwsze badania Gilligan obejmowaty niewielka grupe osob), to hierarchiczna
skala Kohlberga okazataby sie nieadekwatna dla wiekszosci kobiet (btednie oceniata
ich statystyczny poziom rozwoju jako nizszy od poziomu mezczyzn).

Perspektywa praw i sprawiedliwo$ci bazowala na abstrakcyjnej, nieuprawnionej
psychologicznie koncepcji osoby jako samodzielnej, odseparowanej, autonomicznej
jednostki; koncepcja ta byta promowana przez mezczyzn jako wyzszy i uniwersalny
model obowigzujacy wszystkich ludzi. Perspektywa troski zas zostala przygotowana
w oparciu o badania empiryczne i przyjeta koncepcje osoby jako istoty wspotzalez-
nej, czyli zawsze funkcjonujacej w relacji z innymi. ,,Perspektywa sprawiedliwosci”
zaklada, ze moralne decyzje wymagaja umiejetnosci racjonalnego rozwigzywania
dylematéw rodzacych si¢ w sytuacjach konfliktu praw i obowigzkéw, natomiast
»perspektywa troski” za kluczowy komponent moralnosci uznaje troske i empatie
(co jednak nie eliminuje racjonalnosci)®.

Teoretyczne oparcie dla swych empirycznych badan znalazta Gilligan w ksiazce
autorstwa socjolozki Nancy Chodorow The Reproduction of Mothering: Psycho-
analysis and The Sociology of Gender z 1978 roku, ktéra spopularyzowala i znacznie
uproscila teorie wezesnego rozwoju cztowieka stworzong przez Sigmunda Freuda.

Bezposrednie reakcje na teorie Gilligan byly bardzo zréznicowane, cho¢ przez
pierwsze 10 lat po jej zaprezentowaniu pozostawaly gtéwnie krytyczne. Teoretyczki

° V. Held, Feminism and Moral Theory, [w:] Women and Moral Theory, ed. E. Feder Kittay,
D.T. Meyers, Totowa, Rowman and Littlefield 1987.

10°S. Ruddick, Maternal Thinking, Boston, Beacon Press 1989.

1" J. Tronto, Moral Boundaries: A Political Argument for an Ethic of Care, New York, Routledge 1993.

12 Etyka feministyczna” nie jest terminem $cistym, a raczej terminem zastepczym. Wiele feministek,
zwlaszcza w poczatkowym stadium rozwoju koncepcji, odrzucilo etyke troski jako niezgodna
z programem feminizmu. Zarzucano jej gléwnie apolitycznos¢ i ,esencjonalnos¢”, ktore zamiast
wspomagac transformacje, podtrzymywaly status quo. Termin ,.etyka kobieca” natomiast, zwlaszcza
wraz z postepujacym rozwojem tej koncepcji, stal si¢ nieadekwatny. Ostatecznie od co najmniej
10 lat pozostano przy ogoélnym terminie ,.etyka feministyczna’, cho¢ z dodatkowymi uscisleniami
i zastrzezeniami.

3 C. Gilligan, In a Different Voice, dz. cyt., s. 104.
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feministyczne zglaszaly wiele zastrzezen, twierdzac m.in., Ze podzial na dwie
odrebne moralnosci nie znajduje poparcia w zebranym przez psycholozke mate-
riale badawczym, Ze teoria nie dostarcza praktycznych wskazowek dla zachowan
moralnych, ze wymaga nadmiernego poswigcenia ze strony podmiotu moralnego,
a przede wszystkim, ze faczenie kobiet z troska jest propagowaniem powszechnie
funkcjonujacego w kulturze zachodniej esencjonalnego pogladu, iz kobiety funk-
cjonuja jako troszczace si¢ ,ze swej natury ‘. Obawiano sie, Ze przyjecie teorii
dostarczyloby spoteczenstwu rzekomo ,,naukowego” usprawiedliwienia dla dalszego
wykorzystywania kobiet i domagania si¢ od nich przyjmowania rél opiekunek.
Z punktu widzenia dalszego rozwoju tej koncepcji istotnym problemem okazalo si¢
takze ustanowienie, a by¢ moze tylko niezamierzone zasugerowanie, rozréznienia
na ,racjonalng sprawiedliwo$¢” i ,,irracjonalng troske”.

Jak juz wspomniano wyzej, filozoficznym rozwinieciem teorii troski, bezpo-
$rednio zainspirowanym empirycznymi ustaleniami Gilligan, byla propozycja
Nel Noddings. Analiz¢ fenomenu ludzkiej troski (czy raczej ,troszczenia si¢”)
zamieszczong w ksigzce Caring: A Feminine Approach to Ethics And Moral Educa-
tion rozpoczyna autorka stwierdzeniem: ,,Ludzka troska i pamie¢ o troszczeniu sie
i byciu otoczonym troska [...] nie uzyskala [adekwatnej] uwagi. [...] etyka byla
dotad wyznaczana przez Logos, ducha meskiego, podczas gdy bardziej naturalnym,
i by¢ moze wlasciwszym podejsciem, bylby duch kobiecy, «Eros»”". Rodzimy si¢
absolutnie zalezni od troski innych, potrzeba troski jest wigc uniwersalng kondycja
ludzka czy ,kondycjg pierwotng” Zrédlem naszych emocjonalnych i moralnych
reakcji jest pamie¢ wczesnego dziecinstwa i bycia otaczanym troska. I to troska
wlasnie stanowi podstawe moralnosci, sprawiedliwo$¢ jest jedynie dodatkowym
sktadnikiem jej fundamentow. Troska, tak jak ja rozumie autorka, nie dotyczy
naszego stosunku do abstrakcyjnej ludzkosci, nie jest tez pozbawiona wymiaru
praktycznego, jest bowiem dzialaniem, postawa wobec ludzi, z ktéorymi mamy
rzeczywiste relacje's. Zakres, jaki obejmujemy swojg troska, ma charakter rozszerza-
jacych sie kot i zalezy od stopnia mozliwo$ci utrzymywania takich relacji: od os6b
najblizszych, ktérym jesteSmy winni zainteresowanie i opieke, do tych, z ktérymi
realnie dzielimy swoja przestrzen zyciowa i w stosunku do ktérych mamy tylko
ograniczong odpowiedzialno$¢ moralng (nasi ,wspotplemiency”).

Z uwagi na to, ze niektdre nasze relacje (np. z dzie¢mi czy intymnymi partnerami)
sg bardziej ,,naturalne” czy automatyczne niz inne, wazng kwestig jest ustalenie tego,
jak uczymy si¢ wszystkich rodzajow etycznej troski, takze troski o emocjonalnie
niezwigzane z nami osoby. By wyjas$ni¢ roznice pomiedzy ,naturalnym” a ,.etycznym”
troszczeniem sig, filozotka przywotuje koncepcje ,,moralnego sentymentu” Davida

4 Zob. np. Femininity and Domination, ed. S.L. Bartky, New York, Routledge 1990; S. Mullet,
Shifting Perspectives: A New Approach to Ethics, [w:] Feminist Perspectives: Philosophical Essays on
Method and Morals, ed. L. Code, S. Mullet, C. Overall, Toronto, University of Toronto Press 1988.

> N. Noddings, A Feminine Approach to Ethics and Moral Education, dz. cyt., s. 1.

16 Tamze, s. 29.
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Hume’a; jest to uczucie powstale na bazie sympatii dla innych, ktéra umozliwia
odniesienie do ludzkiej uniwersalnej natury odczuwania przyjemnosci'. ,Moralny
sentyment” jest odpowiedzialny za naszg naturalng postawe troski - te druga, wy-
ksztalcong w toku nabywanych doswiadczen, Noddings nazywa ,,naszym drugim
sentymentem”’®,

Noddings krytycznie ustosunkowuje sie do tradycyjnych rozwigzan metaetycz-
nych dotyczacych kwestii uprawomocniania moralnych standardéw'. Podobnie
jak Gilligan, twierdzi, ze kobiety ,wchodzg” do moralnosci innymi niz mezczyzni
drzwiami i posluguja si¢ innym jezykiem. Filozoficzne uprawomocnienie moze
by¢ interesujgce teoretycznie, nie ma jednak istotnego wplywu na nasze moralne
decyzje, etyka troszczenia si¢ jest przede wszystkim etyka praktycznego dzialania.
W naszej rzeczywistosci jestesmy zobligowani do czynienia tego, co zgodne jest
z naszym moralnym idealem ,,0soby troszczacej si¢”, bycie uprawomocnionym
w naszych sadach schodzi na dalszy plan®. Istotnym elementem analiz moralnych
Noddings jest podkreslanie kontekstualnosci i specyficznosci kazdej sytuacji
(etyka troski rozwijala si¢ juz w okresie dominowania paradygmatu ,,r6znicy”).
Jednoczesnie jednak teoria ta zawiera takze aspekt uniwersalizujacy, ktorym jest
nasz ideal moralny, motywujacy nas do tworzenia jak najlepszych relacji z innymi
ludZzmi i wplywania na ich ogélny dobrostan.

Etyka troski Noddings jest czasem traktowana jako odmiana etyki cnoty, autorka
jednak zaprzecza takiemu kwalifikowaniu swojej teorii. Etyka troski jest przede
wszystkim etyka relacji, a nie etykg cnét indywidualnych. Réznica w tych dwdch
podejsciach polega glownie na tym, ze w etyce troski przyktada sie wigcej wagi
do cnét spotecznych, a w wymiarze ontologicznym koncentruje si¢ na relacjach
ludzkich, a nie na indywidualnym podmiocie*'. Powinni$émy dazy¢ do tworzenia
spolecznosci (najkorzystniej w oparciu o jaka$ forme komunitarnego liberalizmu),
w ktorej cnotami cenionymi najwyzej bylyby cnoty ,,relacyjne’, takie jak zaufanie,
réwnosé, pokojowe wspolzycie, kompatybilnos¢ (istotniejsze w tym wymiarze niz
np. odwaga, zaradnos¢, bezstronno$¢)*. Etyka troski i etyka cnoty majg jednak
takze wspolne elementy: obie daza do wyksztalcenia lepszych oséb, a nie lepszych
zasad etycznych, same zasady bowiem nie dostarczajg odpowiedniej motywacji
dla moralnego zachowania. Obie teorie zajmuja si¢ odpowiedzig na pytanie, jak
powinni$my zy¢ i nie ograniczaja si¢ do ustanawiania obowigzkdéw i powinnosci
wobec innych.

17 Koncepcje sentymentéw (uczucia moralnego) D. Hume rozwija w Badaniach dotyczgcych zasad
moralnosci, Warszawa, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe 1975, s. 140-152.

'8 N. Noddings, A Feminine Approach to Ethics and Moral Education, dz. cyt., s. 79-80.

1 Tamze, s. 94-95.

0 Tamze.

' N. Noddings, Starting at Home: Caring and Social Policy, Berkeley, University of California
Press 2002, s. 2.

22 Tamze, s. 67.
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Propozycja Noddings, gtéwnej, cho¢ nie jedynej przedstawicielki ,,kobiecego
podejscia” do etyki w latach 80., spotkala si¢, podobnie jak stanowisko jej poprzed-
niczki, z ostra krytyka. Podstawowe zarzuty dotyczyly zbyt ograniczonego zakresu
stosowania opisywanej tu teorii, jej sformutowanie bowiem wydaje sie sugerowac, iz
ma ona najpelniejsze zastosowanie w sferze prywatnej. Noddings wytknieto takze
brak jasnych wskazéwek niezbednych do rozwigzywania moralnych dylematdéw.
A ze 4ciSle feministycznego punktu widzenia koncepcja zostata oceniona jako apo-
lityczna i nadto kompromisowa, co w konsekwencji moglo podtrzymywac, a nawet
wzmagac niekorzystng spoleczng pozycje kobiet, zamiast by¢ elementem jej zmiany.

Teoria nie zostala jednak odrzucona i w nastepnych latach pojawily sie jej kolejne
rozwinigcia. Modyfikacje zmierzaly przede wszystkim w kierunku wyraznego roz-
szerzenia jej zastosowania do sfery publicznej. Pierwszg juz wzbogacong definicje
troski zaproponowaly Joan Tronto i Bernice Fisher: ,Troska to aktywnos$¢ gatunku
obejmujgca wszystko, co utrzymuje, kontynuuje i poprawia nasz «$wiat», bySmy mogli
i mogly zy¢ w nim tak dobrze, jak to tylko mozliwe. Ten «$wiat» obejmuje nasze ciala,
nas samych/e, nasze srodowisko — wszystko, co staramy si¢ wiaczy¢ w ztozona, pod-
trzymujaca zycie siatke”*. Autorki przedstawily troske nie jako formalny zbiér zasad
i praw, lecz jako podstawowy przejaw ,,gatunkowej aktywnosci” stanowigcy o naszym
czlowieczenstwie i realizowany poprzez spoteczng praktyke. Ich zdaniem troska jest
procesem zachodzacym w réznorodnych instytucjach i sytuacjach: w domu, w urze-
dach i spotecznych organizacjach, przy $wiadczeniu ustug oraz przy produkeji débr.

W kolejnej pracy, z 1993 roku, Moral Boundaries: A Political Argument For an
Ethic of Care*, Tronto przekonuje, ze ,ponad-genderowa’, a wiec skierowana do
wszystkich, etyka troski ma znaczenie polityczne. Autorka argumentuje, ze troska
nie powinna by¢ taczona wylacznie z kobietami i tzw. praca nieprodukcyjna,
postrzegang jako mniej wazna dla rozwoju spoleczenstw, lecz przeciwnie: bedac
udziatem kazdego cztowieka, winna by¢ traktowana jako réwnowazna lub nawet
istotniejsza od innych naszych zachowan i aktywnosci. Autorka proponuje cztery
znaczenia, a rownoczesnie kolejne fazy pojecia ,troska’, stwarzajac tym samym
podstawe zaréwno dla jej konceptualnego okreslenia, jak i praktycznego zastoso-
wania®. Te fazy to:

- faza troszczenia si¢ jako dyspozycja: bycie swiadomym/a, uwaznym/q na sama
potrzebe troszczenia sie, nastawionym/g na stuchanie, rozpoznawanie potrzeb
i rozrdznianie ich;

- faza troszczenia si¢ jako przyjmowanie odpowiedzialnosci: samo dostrzezenie
potrzeby troski nie jest wystarczajace, nalezy takze wzig¢ odpowiedzialno$¢ za
zorganizowanie i kierowanie ludzmi i §rodkami, by zaspokoi¢ potrzeby innych;

# B. Fisher, J. Tronto, Toward a Feminist Theory of Caring, [w:] Circles of Care. Work and Identity in
Women’s Lives, ed. E.K. Able, M.K. Nelson, Albany, State University of New York Press 1990, s. 35-62.

2 ]. Tronto, Moral Boundaries: A Political Argument for an Ethic of Care, dz. cyt.

%5 Tamze, s. 105-106.
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- faza troszczenia si¢ jako rzeczywiste dziatanie, wykonywanie aktéw troski,
obejmujace wiedze o tym, jak nalezy dzialaé, czyli kompetencyjnoscé;

- faza odbierania troski, czyli reakcja na dziatania innych, odpowiedz na troske,
wzmacniajgca troszczenie si¢ jako dyspozycje.

Troska w rozpatrywanych ramach nie jest zatem jednostronnym aktem; obejmuje
zardwno zwrocenie si¢ do innego, jak i jego reakcje na ten akt, ktora, nawet jesli
nie jest wyrazona wprost, jest forma wspoétdzialania.

Szczegoélnie interesujagcym wkladem etyki troski do rozwazan na temat ludzkiej
podmiotowosci moralnej jest odmienne od tradycyjnego rozumienie autonomii.
Zgodnie z tym nowym podejsciem, autonomia rozwija sie sukcesywnie w kontakcie
z innymi, jest szczegdlnie istotna przy nawiazywaniu harmonijnych relacji, a nie
dla osiggniecia pelnej indywidualnej niezaleznosci, jest rozumiana nie jako efekt
rozwoju, lecz jako ciagly proces, w ktérym nowe sytuacje zmuszaja nas do kory-
gowania swych wartosci i sposobow zycia. Autonomia ma wobec tego charakter
relacyjny i laczy sie z takimi wartosciami, jak wspolpraca i uznawanie. Stawanie
sie autonomiczng osobg jest wynikiem relacji podmiotdw, ktére wchodza ze soba
w kontakt i wzajemnie na siebie oddziatujg. Natomiast w koncepcjach prawa
i sprawiedliwosci, zbudowanych na podiozu doktryn liberalnych, autonomia
traktowana jest juz jako rezultat rozwoju, jako cecha fundamentalnie indywidu-
alistyczna i racjonalistyczna.

Dzigki nowemu rozumieniu koncepcji autonomii, etyka troski ukazuje w innym
swietle funkcjonujace w spoleczenstwach liberalnych przekonanie o tym, ze tylko
niektdérzy ludzie maja potrzeby (ci mniej zdolni czy mniej sprawni) - okazuje
sie ono mitem. Uprzywilejowana czes¢ spoleczenistwa czesto nie dostrzega swej
zalezno$ci i przyznaje mniejsza warto$¢ jednostkom oraz grupom, ktdérych zalez-
no$¢ jest, w ich mniemaniu, bardziej oczywista i ktére otwarcie zglaszaja wtasne
potrzeby. W ostatnich dekadach dostrzezono mozliwosci zastosowania etyki
troski do wszystkich dziedzin zorganizowanego Zycia spolecznego, wlaczajac w to
relacje rynkowe, relacje w ramach panstwa, stosunki miedzynarodowe, a takze
wynikajace z procesow ekonomicznej globalizacji oraz wiezi ze srodowiskiem
naturalnym. Projekt rozszerzenia zakresu pojecia troski tak, aby obejmowalo ono
nie tylko sfere prywatna, ale takze sfer¢ publiczng, ma nam uzmystowic, ze kazdy
z nas ma zarowno prawa, jak i potrzeby. Zgodnie z liberalnym paradygmatem
czesto widzimy siebie jako niezalezne, samowystarczalne osoby i w zwigzku z tym
bardzo trudno jest nam rozpozna¢ i uznac to, ze sami mamy potrzeby i mozemy
je takze wyraza¢, co jest warunkiem sine qua non otwarcia si¢ na troske. Jedna
z przyczyn ignorowania i dewaluowania rutynowych form troski, ktérych do-
$wiadczamy (najrozniejsze platne ustugi, z ktérych korzystamy), jest ochranianie
obrazu samych siebie jako ,,niepotrzebujacych” ,Bycie w potrzebie” jest uwazane
w kulturze zachodniej za zagrozenie dla chronionego wizerunku, ci, ktérzy maja
i zglaszajq wigcej potrzeb, wydajg si¢ mniej autonomiczni i wobec tego posiadaja
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mniej wladzy, mniej mozliwosci oraz nizszy status spoteczny (do takiej sytuacji
nawiazuje Jeremy Waldron w swej krytyce jezyka troski*).

Jednym z najnowszych rozwinie¢ etyki troski, a takze w pewnym stopniu jej
podsumowaniem, jest propozycja Virginii Held przedstawiona w ksigzce The Ethics
of Care z 2006 roku. Etyka w jej ujeciu jest oparta na uniwersalnym do$wiadczeniu
troski. Held nie konstruuje formalnej definicji troski, prezentuje jedynie jej elementy,
rozrdzniajac wyraznie pojecia troski i opieki®.

Etyke troski charakteryzuja nastepujace cechy:

— troska jest moralng odpowiedzig na potrzeby konkretnych innych, wobec
ktorych przyjmujemy $wiadomie odpowiedzialnos$¢;

- zrédlem rozumienia obowigzkéw moralnych sa emocje, a zwlaszcza sympatia,
empatia, wrazliwo$¢, zaangazowanie, uwaznosé;

- zasady i prawa moralne nie odgrywaja w moralnosci podstawowej roli;

- podzial prywatne/publiczne wymaga transformacji lub zniesienia;

— osoba to istota relacyjna, wspolzalezna i pozostajaca w stalych interakcjach.

Przedstawiajgc ograniczenia systemow etycznych opartych na prawach, autor-
ka przekonuje, ze etyka troski jest bardziej niz etyka sprawiedliwosci pomocna
w rozwigzywaniu probleméw globalnych. Held nie neguje jednak wartosci etyki
sprawiedliwosci, przyznaje, ze obie teorie mozna aczy¢ w taki sposob, ze kazda
z nich bedzie zastosowana do innego obszaru (chociaz obie teorie mozemy po-
strzega¢ jako adekwatne do wszystkich dziedzin zycia). Autorka widzi mozliwosci
»pogodzenia” obu rodzajow etyki, jednak wcigz to troska jest przedstawiana jako
warto$¢ istotniejsza od sprawiedliwosci, troska bowiem moze istnie¢ bez sprawie-
dliwosci, ale sprawiedliwo$¢ bez troski nie istnieje. Held podkredla, ze etyka troski
jest etyka feministyczna, zatem wszelkie proby stworzenia niefeministycznej etyki
troski muszg z konieczno$ci skonczy¢ sie niepowodzeniem?®. Filozotka odrzuca
stanowisko dominujacych teorii etycznych, ktdre utozsamiajg bardziej abstrakcyjne
rozumienie kwestii moralnych z wiekszym prawdopodobienstwem unikniecia
arbitralnosci i pewniejszym osiggnieciem bezstronno$ci®. Z drugiej strony Held
unika deskrypcyjno-empirycznego prezentowania praktyk troski i podkresla, ze
nie jest to etyka naturalistyczna. Nie wszystkie doswiadczenia opieki mogg by¢
uznane za przejawy etyki troski, aby by¢ w ten sposdb zakwalifikowane, powinny
charakteryzowac si¢ wrazliwoscig, zaufaniem, wzajemnym zainteresowaniem
i zaangazowaniem. Held prezentuje etyke troski jako potencjalng alternatywe dla
takich teorii, jak kantyzm, utylitaryzm czy etyka cnoty.

¢ ]. Waldron, Rights and Needs: the Myth of Disjunction, [w:] Legal Rights: Historical and
Philosophical Perspectives, ed. A. Sarat, T.R. Kearns, Ann Arbor, University of Michigan Press 1997.

¥ W jezyku polskim istnieje bardziej komfortowa niz w angielskim sytuacja z uwagi na istnienie
dwoch pokrewnych w tej sferze terminéw, mianowicie ,,troski” i ,,opieki”.

% V. Held, The Ethics of Care: Personal, Political, and Global, Oxford, Oxford University Press
2006, s. 59-62.

2 Tamze, s. 11.
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Waznym aspektem koncepcji Held jest nowe podejscie do podziatu prywatne/
publiczne i zaniedbywanych dotad kwestii moralnych wynikajacych z nieréwnych
i niedokonywanych z wyboru relacji pomiedzy zaleznymi od siebie osobami, jakie
wystepujg zarowno w rodzinie, jak i szerzej, w spoteczenstwie®. Filozofka potepia
eksploatacje, krzywdzace wykorzystywanie, dominacje i paternalizm oraz reko-
menduje takie praktyki troski, ktore pozwolg osobom zaleznym sta¢ si¢ bardziej
(relacyjnie) autonomicznymi. Held jest przekonana, ze stosowanie etyki troski
(w miejsce etyki sprawiedliwosci) w sferze publicznej byloby bardziej adekwatne
do naszej rzeczywistosci, gdyz daje pierwszenstwo ,,pozytywnemu zaangazowaniu
sie innych, troszczy sie o wiezy spoteczne i wspdtprace™!. Dla poparcia swej tezy
prezentuje sposoby zastosowania tej teorii do problemdéw spolecznych i politycznych.
Przekonuje, ze troska jest bardziej obiecujacym rozwigzaniem niz tradycyjne ujecia,
a to z uwagi na centralne wartosci, jakie podkresla i na sposob, w jaki ograniczajg
one wszechobecne wspoélczesnie wartosci rynku ,,przedstawiane czesto jako mo-
del, zgodnie z ktérym nie tylko zycie ekonomiczne, ale wszystkie rodzaje ludzkiej
aktywnosci powinny by¢ prowadzone”*?. Rozwazajac prace opiekunczg jako prace
w sferze publicznej (chodzi tu o troske w wezszym zakresie), podkresla, ze umyka
ona tradycyjnym kategoriom wlasciwym rynkowi. Rynek pracy jest rozumiany
zupelnie inaczej niz ,,rynek opieki’, gdzie sprawiedliwos¢ i dazenie do maksyma-
lizacji prywatnego zysku nie powinno przestania¢ wzgledéw moralnych, ,teorie
moralne zbudowane na liberalnym indywidualizmie nie s3 dobrze przystosowane
do pomocy w rozwoju [wartosci innych niz wartosci rynku]”3. W wyniku tego
niedopasowania wartosci, praktyka opiekuncza traktowana jest jako aktywnos$¢
podrzedna.

Etyka troski niewatpliwie wptynela na rozwdj innych systemow etycznych,
wprowadzita do nich koncepcje troski moralnej, a takze wzbogacila je o takie
elementy, jak pojecie rozumianej relacyjnie podmiotowosci czy podkreslenie wagi
emocjonalnosci oraz réznic (genderowych, rasowych, etnicznych, religijnych,
ekonomicznych).

Kazda kolejna propozycja etyki troski staje sie inspiracjg do debaty. Rozwdj tej
teorii jest rOwnoczesnie odbiciem zmian w podejsciu feministek do kwestii teorii
etycznych, zaréwno zachodzacych pod wplywem wewnetrznej (feministycznej)
krytyki, jak rowniez wspomnianej we wstepie ewolucji refleksji o zasiegu globalnym.

Wiele zagadnien wymaga dalszego rozwazenia. Nadal nierozstrzygnieta pozostaje
kwestia tego, czy etyka troski moze by¢ autonomiczng teorig moralng. Nalezy tez
zastanowic si¢ nad tym, czy troska, w zwigzku z duzym osobistym zaangazowaniem
oraz wysokimi kompetencjami, jakich wymaga, by by¢ efektywna w sieci wspoétza-
leznych zwigzkow z innym, nie stawia ludziom nazbyt wygérowanych oczekiwan.

%0 Tamze, s. 12-13.
31 Tamze, s. 157.
32 Tamze, s. 107.
3 Tamze, s. 124.
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Problematycznymi aspektami tego podejécia sg tez: brak przedstawienia klarow-
nych standardéw oceny zachowan jako moralnych/niemoralnych oraz brak hierar-
chii aktow troszczenia si¢. Uznanie jednych potrzeb za wazniejsze bezsprzecznie
powoduje odrzucenie czy minimalizowanie innych, podejmowanie zobowigzan
wymaga zatem szczegOlnej rozwagi. Z drugiej strony nazbyt sformalizowane
kryteria bytyby niezgodne z duchem tej etyki. Granicami troski wydaja si¢ wlasne
bezpieczenstwo i zachowanie indywidualnej odrebnosci. W wigkszosci propozycji
(oprécz wersji Noddings z 1984 roku) troska nie wymaga altruizmu, po$wiecania
swych istotnych intereséw, cho¢ tego nie wyklucza. Przejscie w mysleniu moral-
nym z dominujacego paradygmatu praw na paradygmat troski wymagatoby tez
zmiany rozumienia poje¢ zastugi i sprawiedliwosci. W miejsce uznania, ze kazdy
»zastuguje” na prawa, poniewaz na nie ,,zapracowal”, lub ze mu si¢ one ,,naturalnie”
nalezg, w etyce troski pojawia si¢ uzasadnienie prawomocnosci troski wynikajace
z faktycznego, realnego uczestnictwa w relacjach troski, z samej kondycji ludzkiej
wspolzaleznosci®.

II. Etyczno-polityczna teoria mozliwosci

Réwnolegle z etyka rozwijaja si¢ feministyczne koncepcje etyczno-polityczne.
Teoretyczka, ktéra ma wyjatkowo duzy wktad do swiatowej literatury dotyczacej za-
gadnien sprawiedliwosci spolecznej, jest filozotka i prawniczka Martha Nussbaum™.
W toku rozwoju swojego projektu przeszia ona od pozycji stricte arystotelesowskich
(wczesne lata 90.) do bardziej refleksyjnego i zrewidowanego podejscia wobec
tradycji liberalnej. Jej teoria, znana jako ,,podejscie ludzkich mozliwo$ci* (human
capabilities, a takze human development approach), jest normatywna propozycja
dla ewaluacji indywidualnego dobrostanu jednostek i spolecznych organizacji,
projektowania regulacji prawnych oraz zmian spotecznych. Gtéwnymi cechami
podejscia Nussbaum sg interdyscyplinarnos$¢ i skupienie uwagi na pluralistycznych
i wielowymiarowych aspektach dobrostanu.

»Podejscie mozliwosci” jest rodzajem teorii kontraktowej (politycznego libe-
ralizmu), najblizszej wersji Johna Rawlsa (Nussbaum jako studentka pozostawata
pod jego merytoryczng opieka naukowy), jednakze w istocie znacznie si¢ od niej
rézni. GIéwna roznicy jest wyrazne wyliczenie ludzkich mozliwosci jako dobrych
i wartosciowych, podkreslanie wagi podstawowych warunkéw umozliwiajacych
ludzkie dzialanie, takich jak na przyktad posiadanie dochodéw, praw, podstawowych

3% ]. Tronto, Care as a Basis for Radical Political Judgments, ,Hypatia” 1995, Vol. 10, nr 2.

% Szerzej na temat tej koncepcji zob. E. Hyzy, Kosmopolityzm, multikulturalizm i liberalne ‘wartosci
uniwersalne’, [w:] Filozofia wobec globalizacji, red. T. Czakon, Katowice, Oficyna Wydawnicza WW 2009.

3¢ Z uwagi na niejednoznaczno$¢ terminu capabilities, mozna go rozumie¢ w jezyku polskim
zaréwno jako ,mozliwoéci’, jak i ,,zdolnosci’, a poniewaz termin ,,zdolnosci” sugeruje takze
»umiejetnoéci’, a takie rozumienie wystepuje tylko w ograniczonym kontekscie, wybieram termin
»mozliwos$ci’.
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swobo6d?. Co wigcej, Nussbaum wprowadza zagadnienia pomijane dotad w teoriach
kontraktowych, sa to miedzy innymi: sprawiedliwo$¢ wobec 0s6b niepetnospraw-
nych, obywateli catego $wiata oraz zwierzat®.

Filozofka opowiada si¢ wprost za feministycznym liberalnym humanizmem
ijest jedng z wiodacych adwokatek uniwersalnosci. Nussbaum jest przekonana, ze
uniwersalne normatywne pojecia spolecznej sprawiedliwosci i ludzkiej godnosci
s niezbedne dla efektywnego dzialania politycznego. Sprawiedliwo$¢ rozumie
jako faktyczny dostep wszystkich ludzi do okreslanych przez nig gtéwnych
mozliwosci. Pojecie ,,mozliwosci” z kolei definiuje za Amartya Senem (z ktérym
wspolpracuje) jako zbior substancjalnych swobdd bedacych potaczeniem moz-
liwosci wyboru i dziatania. Nussbaum podkresla, ze ,,podej$cie mozliwosci jest
w pelni uniwersalistyczne™, to znaczy mozna je odnies¢ do kazdego obywatela
w kazdym kraju. Traktuje ,,podej$cie mozliwosci” jako zrdédlo zasad liberalnego
spoleczenstwa pluralistycznego, ktore czyni te zasady celami politycznymi.
Podejscie to jest ponadto wolne od metafizycznych uzasadnien i stanowi, jak
wielokrotnie powtarza Nussbaum, czes¢ doktryny moralnej wprowadzonej
wylacznie dla celéw politycznych.

Zasada tej doktryny sformutowana zostala w formie kantowskiego imperatywu:
»Mozliwosci [...] powinny by¢ dostepne dla kazdej osoby na takiej oto podstawie,
ze zaden czlowiek nie moze by¢ traktowany nigdy tylko jako narzedzie dla celow
innych, ale takze jako cel; przyjmuje zatem zasade mozliwosci kazdej osoby w oparciu
o zasade: kazda osoba celem™.

Gléwna kwestia nie dotyczy tu praw przyznawanych jednostkom, ale tego, co
jednostki moga rzeczywiscie wybra¢, kim by¢ i co robi¢, jakie zdolnosci s3 w stanie
rozwinag, a jakie s3 im odmawiane. W miejsce twierdzen przedstawianych przez
liberaléw ,,szerokich” (comprehensive), ktorzy podkreslaja, ze o ile ludzie faktycznie
nie dokonuja pewnych wyboréw, o tyle ich zycie jest mniej wartosciowe, Nussbaum
proponuje przekonanie o tym, ze bardziej podstawowa kwestig jest mozliwo$¢
planowania dzialania. W swoim podejsciu filozofka odréznia si¢ od utylitaryzmu
tym, ze kladzie mniejszy nacisk na ludzkie preferencje, ktére moga przeciez by¢
ksztaltowane i determinowane przez tradycje opresji, nie podziela tez zaintereso-
wania Rawlsa planami dystrybucji sSrodkow i dobr, poniewaz taki program zajmuje
sie tymi $rodkami jako wartosciami tylko wowczas, kiedy przyczyniajg si¢ one do
efektywnego funkcjonowania®'.

¥ M.C. Nussbaum, Justice for women!, ,The New York Review of Books”, 10.08.1992, (0028-7504),
nr 39 (16), s. 43.

% M.C. Nussbaum, Frontiers of Justice. Disability, Nationality, Species Membership, Cambridge,
Harvard University Press 2007, s. 14-22.

¥ Tamze, s. 78.

¥ Taz, Women and Human Development. The Capabilities Approach, Cambridge, Cambridge
University Press 2000, s. 5.

4 Taz, Sex and Social Justice, Oxford, Oxford University Press 1999, s. 33-34.
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Szczegdtowa lista warunkéw koniecznych dla godnego ludzkiego Zycia stwo-
rzona przez Nussbaum nie jest czysto formalna*2. Do najwazniejszych mozliwosci
zalicza ona: przezycie zycia w jego ,,normalnym” wymiarze czasowym, adekwatne
wyzywienie i odpowiednie warunki mieszkaniowe, wolno$¢ poruszania sie, fizyczne
bezpieczenstwo, ochrong przed gwaltem i agresja, wybor w kwestiach reprodukeiji,
samodzielne ksztaltowanie koncepcji dobra, rozwdj swojej racjonalnosci poprzez
adekwatng edukacje i efektywne uczestnictwo w politycznych decyzjach®. Lista
ta jest otwarta i podlega ciggtym zmianom, autorka dokonuje ich na podstawie
konsultacji, ktére prowadzi z kobietami znajdujacymi si¢ w réznych sytuacjach
zyciowych, z wielu stron $wiata*.

Nussbaum jest zdania, ze da si¢ wyszczegdlni¢ uniwersalne warunki, bez ktérych
zadna osoba nie moze przezy¢ warto$ciowego i godnego zycia®®. Dzigki temu, ze
traktuje swq liste jako otwartg na zmiany, widzimy, ze rozumie pojecie uniwersalnosci
bardzo szeroko. Swoje idee uniwersalizmu taczy z miedzynarodowym feminizmem,
jej propozycja jest konkretna i ma juz migdzynarodowe zastosowanie®.

Gléwne mozliwosci (jest ich dziesig¢), przedstawiane jako konieczne warunki
godnego ludzkiego zycia, powinny by¢ gwarantowane obywatelom i obywatelkom
w konstytucji®. Trzy sposrod dziesigciu mozliwo$ci wydaja si¢ bardziej fundamen-
talne niz pozostale, sg to: godno$¢, zwiazki z innymi oraz przede wszystkim moz-
liwo$¢ wolnego wyboru dziatan (w postaci ,,rozumu praktycznego” zezwalajacego
na krytyczng refleksje dotyczaca planowania wlasnego zycia). Nussbaum stawia
jednak wyraznie wyborom granice, ktdrg jest ryzyko dla Zycia i zdrowia jednostki
(np. w przypadku obrzezania kobiet). Przyznaje tez, ze czasem promowanie moz-
liwosci wymaga wczesniejszego swobodnego funkcjonowania w spoteczenstwie,
co zamazuje jasno$¢ kwestii niezaleznego wyboru (np. przy gtosowaniu na przed-
stawicieli rzgdu)*.

Podkreslajgc swa feministyczng postawe, Nussbaum uwaza, ze na zastosowaniu
HCA (tj. ,podejscia ludzkich mozliwosci”) szczegdlnie zyskuja kobiety, jako Ze na

2 Nussbaum wyrdznia trzy poziomy mozliwosci (w tym wypadku ,,zdolnosci”): 1) podstawowe
— osobiste (,,przyrodzone”) uzdolnienia jednostek bedace konieczng podstawg dla rozwoju bardziej
zaawansowanych zdolnosci, 2) zdolno$ci rozwinigte w procesie dojrzewania, edukacji i treningu,
3) zdolnosci potfaczone - czyli zdolnosci rozwiniete plus zewnetrzne warunki umozliwiajace ich
wykorzystywanie.

# M.C. Nussbaum, Women and Human Development, dz. cyt., s. 78-80.

* Nussbaum przedstawia szereg argumentow przeciwko atakom na rodzaj uniwersalizmu, ktorego
jest zwolenniczka, wyjasniajac, ze bierze pod szczegdlng uwage réznice kultur, a jej postawa nie ma
paternalistycznego charakteru. ,Ludzie nie potrzebuja zachodnich filozoféw, by ci powiedzieli im, ze
nie chcg oni by¢ pomiatani lub zy¢ w warunkach bezradnosci’, tamze, s. 41-59, 68.

# Taz, Sex and Social Justice, dz. cyt., s. 38, 71.

4 Program Narodéw Zjednoczonych ds. Rozwoju zaadaptowal system ocen rozwoju jakoséci
warunkow zycia, tzw. wskaznik rozwoju spolecznego, opracowany w 1990 roku przez M.C. Nussbaum
w kolaboracji z A. Senem, ktéry uzupetnil powszechnie stosowany produkt narodowy brutto (PNB).

¥ M.C. Nussbaum, Women and Human Development, dz. cyt., s. 79.

“ Tamze, s. 93.
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calym $wiecie ich sytuacja jest gorsza niz sytuacja mezczyzn®. Dotyczy to zwlaszcza
kobiet w krajach slabiej rozwinietych, s3 one tam pomijane w systemie edukacyjnym,
cierpig ograniczenia w sferze opieki zdrowotnej, nie posiadaja mozliwosci swobod-
nego przemieszczania sie, czesto pozbawione sg pelnowartosciowego wyzywienia,
doswiadczajg przemocy domowej, seksualnego molestowania, a jesli pracuja, sa
gorzej oplacane od me¢zczyzn. Sg traktowane instrumentalnie: jako reproduktorki
$wiadczace ustugi opiekuncze i seksualne, na nich tez spoczywa czesto obowiazek
zapewnienia $rodkow do Zycia dla calej rodziny™.

Koncepcja Nussbaum od lat jest szeroko dyskutowana. Powtarzajacym si¢ wobec
jej podejscia zarzutem jest zarzut watpliwie uprawomocnionej uniwersalnosci i pro-
jektowania wlasnych doswiadczen na wszystkie kobiety, zyjace w roznych warunkach.
W tym tonie krytykowaly Nussbaum m.in. B. Ackerly®, S. Okin*?, M. Deveaux®
i A. Jaggar®*. Odpowiadajac na krytyke, Nussbaum podkresla, Ze jej celem jest po-
zostawienie przestrzeni dla ewaluacji swoich potrzeb, wartosci i ocen przez osoby
zainteresowane, czyli te, ktorych dotyczg jej propozycje. Pozostaje jednak przy
swoim stanowisku, ze pewne pragnienia i potrzeby, takie jak pozywienie, swoboda
przemieszczania si¢, bezpieczenstwo, zdrowie, sg state i uniwersalne. Rozszerzanie
listy mozliwosci pozwala, zdaniem Nussbaum, na bardziej swiadome rozwijanie
wlasnych pragnien przez jednostki: ,,Poprzez promowanie edukacji, réwnosci, sza-
cunku, integralnosci osoby, [...] réwnoczesnie nie wprost ksztaltujemy pragnienia,
ktére, formowane w tych warunkach, sg dopiero uswiadamiane, do czego nie moze
doj$¢ w warunkach izolacji, analfabetyzmu, hierarchicznosci i strachu™®. Nussbaum
podkresla takze, ze do przyjecia jej propozycji dochodzi (jesli dochodzi) dopiero
w wyniku adaptacji warunkéw ogélnych do lokalnej specyfiki®. Pisze: ,,obecnie
nigdzie na $wiecie nie ma miejsc, gdzie idee praw cztowieka, ludzkiej godnosci,
réwnosci, sprawiedliwej kooperacji nie bytyby obecne™, w ten sposéb odpowiada
na zarzut, Ze narzuca innym kulturom europejskie wartosci, co przeciez nie moze
by¢ przeszkodg ich przyjmowania przez kultury niezachodnie®.

4 Tamze, s. 1-3.

* Badaniami takich problemoéw, jak ubdstwo czy genderowa i ekonomiczna niesprawiedliwos¢,
zajmuje si¢ Human Development and Capability Association, zalozone w 2004 roku przez Nussbaum
i Sena.

1 B. Ackerly, Women and Human Development: The Capabilities Approach, ,,Signs: Journal of
Women in Culture & Society” 2003, nr 29 (1).

52 S.M. Okin, Poverty, Well-Being, and Gender: What Counts, Who's Heard?, ,,Philosophy and
Public Affairs” 2003, nr 31 (3), s. 280-316.

3 M. Deveaux, Gender and Justice in Multicultural Liberal States, Oxford, Oxford University
Press 2006.

> A.Jaggar, Reasoning About Well-Being: Nussbaum’s Methods of Justifying the Capabilities, ,,Journal
of Political Philosophy” 2006, nr 14 (3), s. 301-322.

> M.C. Nussbaum, Women and Human Development, dz. cyt., s. 161.

*¢ Taz, Hiding from Humanity, Princeton, Princeton University Press 2004, s. 199.

57 Taz, Frontiers of Justice, dz. cyt., s. 303 i n.

%8 Taz, Sex and Social Justice, dz. cyt., s. 8.
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Pozostaje jednak jeszcze inny dylemat: czy w feminizmie liberalnym jest miejsce
dla samoreprezentacji i réznorodnosci kobiet? Odpowiedz brzmi: bez watpienia
tak — liberalizm Nussbaum jest zdecydowanie zreformowany, nie traktuje ona
wszystkich kultur jako jednorodnych catosci, lecz prezentuje je jako dynamiczne
iréznorodne®. Jej ujecie jest wiec pluralistyczne, ,,podejscie zdolno$ciowe” bowiem
bierze pod uwage partykularne cechy kultur, stala wymiane migdzykulturowa oraz
brak wyraznych granic, zaklada otwartos$c¢ i potrzebe uszczegétawiania ogdlnych
zasad.

Przyjecie przez Nussbaum pluralizmu nie oznacza oczywiscie automatycznej
akceptacji wszelkich wyboréw w ramach tradycyjnych praktyk - ,,takie [praktyki],
ktore podporzadkowuja kobiety mezczyznom, powinny by¢ usuniete™. W kontek-
$cie swobody wyboréw pojawia si¢ jednakze dodatkowa wazna kwestia, mianowicie
preferencji adaptacyjnych: pewne wybory moga by¢ wyrazem odpowiedzialnosci
i dojrzatosci, ale tez strachu czy dopasowywania si¢ do ztych warunkéw zycia.
Zjawisko to jest przeszkoda w kreowaniu koherentnej formy feminizmu liberalne-
go. Kwestii preferencji adaptacyjnych poswieca Nussbaum caly obszerny rozdziat
w ksigzce Women and Human Development. Jednak pytanie, ktére sama wielokrotnie
zadaje, o to, jak rozréznic¢ preferencje adaptacyjne od uniwersalnie wartych propa-
gowania i respektowania, pozostaje nadal bez zadowalajacej odpowiedzi.

Mimo niesatysfakcjonujacego z punktu widzenia standardow epistemologii
uprawomocnienia tezy o uniwersalnosci, doktryna Nussbaum jest waznym suple-
mentem do teorii praw czlowieka, takze z uwagi na lokowanie ,,ludzkich mozli-
wosci” w ucielesnionych, kulturowo zréznicowanych, konkretnie usytuowanych
podmiotach. Takie podejscie pomaga uswiadamia¢ ludziom, a zwlaszcza kobietom
w krajach rozwijajacych sie, ze godne zycie z poszanowaniem dla integralnosci
kazdej osoby jest mozliwe.

III. Feministyczna teoria praw czlowieka
W ostatnich dekadach pojawia si¢ wiele prac formulujacych nowe zasady etyki
i sprawiedliwosci lub stosujacych juz istniejace podejscia na skale globalng. Niektore
z tych prac tacza uniwersalizujgce wartosci, indywidualng wolnos¢ i spoleczng
réwnos¢. W wiekszosci uniwersalne propozycje wartosci uprawomocniane sg tylko
warunkowo, poprzez rodzaj bezstronnych procedur. Innym sposobem uprawomoc-
niania jest poszukiwanie okreslonych cech ludzkiego sprawstwa i podmiotowosci,
ktore bytyby transkulturowe i dzigki temu mogly postuzy¢ za podstawe dla kosmo-
politycznych norm wolnosci i réwnosci.

Do debaty na temat globalizowania demokracji, doskonalenia teorii oraz sposobu
funkcjonowania praw cztowieka wlaczyla si¢ filozofka Carol C. Gould. Nakreslita
ona projekt rozszerzenia demokracji w ramach praw czlowieka, w kontekscie

% Taz, Women and Human Development, dz. cyt., s. 13.
% Tamze, s. 51, 59.
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wspolczesnego feminizmu i teorii krytycznej. Nazwa tego przedsigewzigcia to ,,de-
mokracja inter-spotecznosciowa’, z podkresleniem transgranicznej solidarnosci
i wspolzaleznosci®'.

Gould nalezy do tej grupy teoretyczek, ktore podwazaja wylacznie proceduralne
podejscie do podmiotu, w jego miejsce proponujac podejscie oparte na zatozeniach
ontologicznych. Jej zdaniem mozliwe jest przyjecie praw cztowieka jako podstawy
dla koncepcji miedzynarodowej sprawiedliwosci i demokracji, ktére bylyby zdolne
zmierzy¢ sie z problemami stawianymi przez globalizacje, bez odwolywania sie
w kwestii podmiotu do esencjalizmu ani do relatywistycznego spotecznego kon-
struktywizmu. Idea praw czlowieka, aby przeklada¢ si¢ na efektywne polityczne
dzialanie, nie moze by¢, zdaniem Gould, oparta na tymczasowym politycznym
konsensusie. Autorka krytykuje wysitki uzasadniania demokracji w odwotaniu do
samych liberalnych proceséw, jak to czynig J. Habermas, J. Cohen, a takze — w nie-
ktérych pracach - I. Young. Sadzi, ze jest to strategia zamknietego kota, ktdra nie
dostarcza odpowiednio niezaleznych zrédet dla praw czlowieka.

Gould sytuuje si¢ pomiedzy politycznym kosmopolityzmem a stanowiskami,
ktdre uznaja za priorytety autonomie¢ i samostanowienie lokalnych spotecznosci.
Z jednej strony jest sceptycznie nastawiona do politycznego kosmopolityzmu
w stylu ,,globalnej wioski’, t¢ wizje, proponowang przez P. Singera czy Th. Pogge,
uznaje za nierealistyczna. Z drugiej strony jest tez krytyczna wobec kosmopoli-
tycznej demokracji i propozycji D. Held i D. Archibugi dotyczacych ,,globalnego
zarzadzania”®. Sama opowiada si¢ za ,kosmopolitycznym komunitarianizmem”
czy ,demokracja kosmopolityczng®. Sadzi, ze konieczng podstawg dla systemow
demokratycznych i dla spelniania potrzeb catego $wiata jest ochrona lokalnych
wspdlnot przed przymusem uczestnictwa w globalnym rynku wywieranym na nie
przez panstwa hegemoniczne.

Dla przeformulowania teoretycznej i praktycznej relacji miedzy demokracja
a prawami cztowieka korzysta Gould m.in. z koncepcji wolnosci pozytywnej (po-
woluje si¢ na jej rozumienie przez Nussbaum i Sena) czy heglowskiej koncepcji
wzajemnosci poprzez obopoélne uznanie. Uzywa tez klasycznej juz w feministycznej
mysli problematyki dotyczacej ucielesnienia, tak by zmodyfikowa¢ koncepcje
relacyjnego podmiotu, traktowanego tu zaréwno jako podmiot, jak i przedmiot
globalizacji.

Filozofka redefiniuje kosmopolityzm oraz liberalizm, aby doktryny te byty
substancjalne i otwarte na dalsze negocjacje. W swym rozwigzaniu podkresla wage
respektowania zaréwno praw indywidualnych, jak i kulturowego pluralizmu, doko-
nuje przeformulowania tego dylematu poprzez optyke zreformowanej deliberacyjnej

¢ C.C. Gould, Globalizing Democracy and Human Rights, Cambridge, Cambridge University
Press 2004, s. 3.

%2 Tamze, s. 163-164.

% Tamze, s. 181-182, 198.
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demokracji. Dla uprawomocnienia kontekstualnosci egalitarystycznych praw
czlowieka w ramach demokracji wlasciwg strategia jest, jej zdaniem, znalezienie
zlotego $rodka pomiedzy abstrakcyjnym uniwersalizmem a specyfika kulturows.
Nazywa swoje podejscie ,,uniwersalizmem konkretnym”, jest to stanowisko, ktore
oddajac glos stronom negocjacji, moze wspomaga¢ demokratyczne zarzadzanie
i podstawowe prawa cztowieka®.

Model proponowany przez Gould jest oparty na koncepcjach empatii i solidar-
nosci, podkresla wspoldzialanie i okreslanie procedur ,,z dotu do gory”, w procesie,
w ktérym wszystkie glosy sg brane pod uwage. Spolecznos¢ jest tu rozumiana jako
konstrukcja przekraczajaca granice lokalnych grup zwigzanych wspélnym interesem
i podejmujacych kolektywnie decyzje dotyczace tworzenia wlasnych instytucji
i norm®. Krytykom deliberacyjnej demokracji, ktorzy twierdzg, ze w nieréwnym
$wiecie utrzymuje ona status quo, zamiast go zmienia¢, Gould odpowiada, ze
samoksztaltujacy proces oddolnej deliberacyjnej demokracji otwiera droge dla
indywidualnego i kolektywnego rozwoju i czyni realnymi realizacje ludzkich
mozliwosci.

Filozofka rozwija kwesti¢ praw kobiet jako praw cztowieka, tak aby prawa
cztowieka uczyni¢ bardziej adekwatnymi do doswiadczenia kobiet w réznych
sytuacjach zyciowych, funkcjonujacych w odmiennych systemach ekonomicz-
no-politycznych. Nie koncentruje si¢ jednak na reinterpretacji istniejacej listy
praw czlowieka. Jej zdaniem zrobila to juz bardzo dobrze zaréwno Nussbaum,
jak i aktywistki oraz aktywisci praw czltowieka. Gould zastanawia si¢ natomiast,
jak rozwaza¢ prawa kobiet jako prawa czlowieka w ramach swojego projektu
demokracji i teorii feministycznej, aby uczyni¢ progres w tym zakresie, pamig-
tajac o jego praktycznych implikacjach. Jedng z najistotniejszych kwestii w tym
kontekscie jest podzial na sfery: prywatna i polityczng. ,,Konwencja w sprawie
Likwidacji Wszelkich Form Dyskryminacji Kobiet” z 1979 roku wraz z ,Wiedenska
Deklaracja dotyczacg Eliminacji Przemocy Wobec Kobiet” z 1993 roku pozwalaja
podwazy¢ (chocby w teorii) ten podzial poprzez o§wiadczenie, ze dyskryminacja
wobec kobiet nie moze by¢ tolerowana, nawet gdy jest dokonywana przez osoby
prywatne, i Ze eliminowanie przemocy jest obowigzkiem panstw. Relacje wladzy
biorgce si¢ z tradycji czy instytucjonalizacji wnikaja w sfere prywatna i legitymi-
zujg opresyjne oraz nieréwne traktowanie kobiet przez mezczyzn, a takie akty
przemocy nie powinny pozostawac poza zasiegiem prawa®®. Obie deklaracje s
wynikiem prowadzonej przez wiele lat feministycznej akeji pod hastem ,,Prywatne
jest polityczne”. Gould zdaje sobie jednak sprawe ze ztozonosci i niebezpieczenstw,
jakie moze powodowac nadmierne upolitycznienie sfery prywatnej i proponuje
sposob na ochrone indywidualnych wyboréw poprzez wyrazne ustalenie kwestii

¢ Tamze, s. 61-65.
% Tamze, s. 165, 167.
% Tamze, s. 147-149.
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nalezacych do zakresu wolnosci osobistych. Beda to np. wybdr partnera seksu-
alnego czy prawo do posiadania lub nieposiadania dzieci®.

Inny dylemat praw kobiet jako praw cztowieka podjety przez Gould to problem
ich prawomocnosci. Czy poprzez uznanie niektérych praw cztowieka za wlasciwe
jedynie dla kobiet lub za genderowo zréznicowane nie naruszamy tym samym
ich uniwersalnosci oraz wymogu réwnego traktowania wszystkich ludzi? W tym
kontek$cie Gould dzieli prawa cztowieka na ,,podstawowe” (prawo do zycia, wol-
nosci, a takze do opieki lekarskiej, podstawowej edukacji) i ,,niepodstawowe” (np.
prawo do platnych wakacji) i proponuje uznanie praw ,,podstawowych” za ogdlne
i niezréznicowane, natomiast praw ,,niepodstawowych” za zréznicowane (takze
genderowo). Rownos¢ to nie koniecznos¢ i potrzeba takiego samego traktowania
wszystkich 0s6b®. Filozofka argumentuje, ze zasada rownosci zawarta w prawach
cztowieka jest nie tylko w pelni kompatybilna z prawami ,,niepodstawowymi’,
ale wrecz wymaga zréznicowania. Zgodnie z obecnymi zasadami nieroztacznosci
z 1993 roku wszystkie prawa sg traktowane na réwni.

Interesujacym zabiegiem dokonanym przez Gould jest proba polaczenia teorii
troski z teorig praw. Filozofka zauwaza, ze teoria troski ma istotny wplyw na
filozofi¢ polityczna, jest bowiem zwigzana z kwestiami dotyczacymi wspdlnoty
demokratycznej, troske wiacza si¢ juz do obszaru publicznego, a nawet do stosunkow
miedzynarodowych (dokonata tego Fiona Robinson®). Jednak jak dotad troska
nie byta analizowana w kontekscie praw czlowieka, a jak podkresla Gould, zwiazki
miedzy tymi koncepcjami sg znacznie glebsze niz dotad przypuszczano. Gléwnym
z popularnych zarzutéw wobec teorii praw jest jej rzekomo skrajny indywidu-
alizm. Gould sprzeciwia si¢ takiej ocenie. Przekonuje, Ze bez intersubiektywnych
wiezéw pomiedzy ludzmi sama koncepcja praw nie miataby sensu. Prawda jest,
ze uznajac czlowieka za istote posiadajaca prawa, automatycznie uznajemy go za
osobe charakteryzujacy si¢ wolnoscia i godnoscia (w znaczeniu kantowskim) i ze
jest to abstrakcyjny i uniwersalny akcent praw cztowieka. Dostrzegamy ,,ludzkos¢”
kazdego mezczyzny i kazdej kobiety bez wzgledu na jego/jej konkretne réznice.
Jednak kontekst uznania jest fundamentalnie intersubiektywny i spoteczny (jako
heglowskie wzajemne uznanie). Ta gleboko spoteczna koncepcja wzajemnosci jest
wbudowana w ide¢ praw cztowieka. Autorka, nawigzujac do perspektywy femini-

¢ W kontekscie indywidualnych wyboréw pojawia si¢ jednak powazny problem, a mianowicie
dokonywanie w niektérych krajach aborcji plodow-dziewczynek czy prostytucja. Jedynym rozwigzaniem
w tych przypadkach jest, zdaniem Gould, zréwnanie ekonomicznego i spotecznego statusu kobiet,
wlaczajac w to dostep do pracy, edukacji, opieki zdrowotnej, niezaleznych dochodéw, antykoncepcji.
Zmiana krzywdzacych kobiety ,wyboréw” wymaga wiec wigkszych zabiegdéw i uwagi skierowanej na
ekonomiczne i spoleczne prawa, co znacznie wykracza poza samo podwazanie dychotomii prywatne/
polityczne.

¢ Tamze, s. 152-153.

% E Robinson, Globalizing Care: Ethics, Feminist Theory, and International Relations, Boulder,
Westview Press 1999.
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stycznej, stwierdza, ze prawa cztowieka wylonily sie z praktycznej sytuacji troski
i zaangazowania w sieci wzajemnych relacji. Jesli ludzie nie mieliby sktonnosci
do troski o potrzeby i dobrostan innych, zobowigzania wobec nich pozostalyby
czysto teoretyczne, zabrakloby motywacji do praktycznego wywigzywania si¢
z nich. Nieobecnos¢ troski w rozumieniu polityki wydaje si¢ odzwierciedleniem
dominacji meskiego punktu widzenia w tradycyjnych teoriach politycznych,
a zwlaszcza w teorii umow spotecznych. A wiec jesli feministyczne etyczki (Gould
utozsamia etyke troski z etyka feministyczng) maja racje, przyjmujac centralno$é
troski w ludzkim doswiadczeniu, z czym Gould si¢ zgadza, mozemy uznad, ze prawa
cztowieka majg podstawe w trosce i zainteresowaniu, ktére odczuwamy nie tylko
wobec bliskich, ale i wszystkich innych oséb.

Gould podkresla nie tylko empatie, troske i zaangazowane dziatania jako za-
sadnicze elementy moralnosci, ale wspomina tez o odpowiedzialnosci tak za
pojedyncze czyny, jak i za udzial w dobrostanie innych. Istotnym zastosowaniem
troski dla doktryny praw czlowieka jest poparcie, ktore koncepcja ta daje prawu
do materialnego wspomagania innych, do opieki zdrowotnej i edukacji - sfer
fundamentalnych dla Zycia i rozwoju osoby. Gould proponuje sposéb na globalne
rozszerzenie tego, co mozemy nazywac troska podstawowa, mimo ze oczywiste
jest, iz nie mozemy troszczy¢ si¢ o wszystkich w réwnym stopniu. Mozemy nato-
miast przyja¢ wspolna odpowiedzialno$¢ za podstawowe potrzeby innych i w tym
sensie mowic¢ o prawie czlowieka do troski i do jej okazywania. Gould nie sugeruje
wprawdzie, ze nalezatoby dopisa¢ takie odrebne prawo do istniejacej juz listy praw,
jednakze troska o wspomaganie materialne czy opieke zdrowotng ma podstawe nie
tylko w podkreslaniu abstrakcyjnego szacunku, ktéry zywimy dla innych, ale takze
wlasnie w podstawowej trosce o innych.

W swoich kolejnych pracach w miejsce czy obok troski teoretyczka wprowadza
koncepcje solidarnosci jako formy transnarodowych interakcji w ramach praw
czlowieka traktowanych regionalnie lub globalnie™. Te propozycje uzasadnia
tym, ze solidarnos¢ posredniczy pomiedzy partykularnymi relacjami na pozio-
mie interpersonalnym oraz na poziomie abstrakcyjnych zasad uniwersalnych.
Relacje solidarnosci (mozemy je nawigzywac z osobami i grupami oddalonymi
od nas geograficznie poprzez tacznos¢ zwigzang z pracg czy innymi formami
ekonomicznych wiezéw, poprzez uczestnictwo w internetowych forach i innych
nowych mediach) sg esencjonalnym komponentem uznawania praw czltowieka.
Relacje solidarnosci prezentuje Gould jako mogace miec¢ potencjalnie wptyw na
wylonienie si¢ bardziej demokratycznych form transnarodowych interakcji. Swoje
rozumienie solidarnosci okresla terminem ,,zachodzacych na siebie sieci solidar-
noséci””!. O ile troska ma jej zdaniem najpelniejsze zastosowanie w relacjach inter-
personalnych, o tyle solidarnos¢ jest pojeciem bardziej odpowiednim dla relacji

70 Taz, Transnational Solidarities, ,Journal of Social Philosophy” 2007, Vol. 38, nr 1, s. 148-164.
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miedzy grupami w spoteczenstwie. Ostatecznie Gould traktuje troske i solidarnos¢
jako elementy komplementarne, motywujace zaangazowanie w prawa czlowieka.
Zwolenniczki perspektywy troski podkreslaja role empatii w wyjasnianiu, na
przyklad, stosunkéw miedzynarodowych, umozliwia ona rozumienie réznych
perspektyw, sytuacji i potrzeb innych ludzi. Gould tymczasem stosuje ,,elementy
sentymentu” czy ,emocjonalnego rozumienia” dla wyjasnienia wigzow taczacych
ludzi z odleglych miejsc i dostarczania podstaw do konceptualizacji moralnej
odpowiedzialnosci w czasie globalnej integracji’>. Autorka odrzuca zastrzezenia
Richarda Rortyego dotyczace tego, ze z filozoficznego punktu widzenia pojecie
generalnej ludzkiej solidarnosci nie ma sensu” i sugeruje, ze moze ono okazaé
sie uzyteczne dla wyznaczenia horyzontu ludzkich mozliwosci.

Rozwazania te stawiaja trudne pytania etyce globalnej: czy solidarno$¢ wymaga
zachowania altruistycznego? Czy i na jakiej podstawie moze ono by¢ wymagane?
Gould sadzi, ze ochrona praw cztowieka jest dobrze zorganizowana instytucjonalnie
dopiero, gdy instytucje majace gwarantowa¢ podstawowe prawa zawodzg; solidar-
no$¢ z innymi wymaga, bysmy wchodzili w miejsce instytucji i usitowali pomdc
innym zagrozonym ludziom uzyska¢ warunki potrzebne dla korzystania z praw.
Nie bez znaczenia jest tez kwestia tego, w jaki sposob unikna¢ epizodycznosci
i przypadkowosci wspdlczesnej transnarodowej solidarnosci. Gould dostrzega tu
potrzebe wigkszego otwarcia mediéw na problemy ,,zwyklych ludzi’, a to wiaze sie
z koniecznymi spolecznymi zmianami w sferach etycznych i edukacyjnych.

Angielska profesor nauk politycznych Fiona Robinson tak ocenia projekt filozofki:
»Gould zrobila cos, co byto niezbedne dla teorii feministycznej: przeniosta ja do
dziedziny teorii politycznej gléwnego nurtu i miedzynarodowej etyki””.
Zakonczenie
Wspolczesne teorie feministyczne majg duzo koncepcji do zaoferowania debatom
dotyczacym dobrostanu spotecznego, zaréwno dzieki swojej krytyce tradycyjnych
ujec sprawiedliwosci, jak i dzieki wiasnym oryginalnym propozycjom rozwigzan.
Cze$¢ z tych idei i propozycji znalazta juz odzwierciedlenie w przepisach prawnych
i ogolnoswiatowych dziataniach politycznych ONZ czy organizacji pozarzadowych
oraz w programach edukacyjnych krajow zachodnich.

Normatywne teorie feministyczne proponuja konkurencyjne dla teorii tradycyj-
nych wyjasnienia tego, jak ludzie ze soba wspoélegzystuja oraz wyznaczajg kierunek,
w jakim powinni$my zmierza¢. Zmuszajg nas do zadawania sobie nowych pytan
i dostrzegania dynamiki wladzy oraz relacji, ktérych tradycyjne koncepcje moga
nie dostrzegac. Zwracaja wreszcie uwage na wbudowanie genderowych nieréwnosci
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we wszystkie aspekty naszego zycia: w rodzing, ekonomie, edukacje, prawo, kulture,
sily globalizacji.

W sferze metodologicznej feminizm dostarcza narzedzi intelektualnych dla
badania niesprawiedliwosci poprzez formulowanie argumentéw wspierajacych
zadania zmiany i rozwijanie strategii bioragcych pod uwage réznorodne doswiad-
czenia 0soOb, a zwlaszcza kobiet z réznych kultur, pozycji spoleczno-ekonomicznych
i politycznych.

Teoretyczki feministyczne bardzo refleksyjnie i krytycznie podchodza do wta-
snych propozycji. ,Uniwersalizm” jest zagadnieniem wzbudzajacym ostre reakcje
i dyskusje. Jego krytyczki obawiajg sie, Ze moralny uniwersalizm jest przejawem
imperializmu zachodniej kultury, Ze wycisza czy wrecz catkowicie eliminuje glosy
wielu 0s6b (kobiet), a wigc reprodukuje te sama opresyjna polityke uzywang przez
patriarchalizm, dla ktérego moralno$¢ bywa przykrywka dla sprawowania wtadzy.
Feministyczne uniwersalistki obawiajg si¢ natomiast tego, ze ich krytyczki calkowicie
zredukujg moralnos¢ do polityki, to znaczy uczynig moralno$¢ zalezng od specyfiki
wladzy i kultury, co pociaga za sobg utrate mozliwosci moralnej krytyki opresji
kobiet i mniejszosci spolecznych, koniecznej dla uzasadnienia feminizmu jako
politycznego projektu. Dyskusja nadal trwa. Nikt nie powiedzial ostatniego stowa.
Jak twierdzi w przytoczonym przeze mnie na poczatku tego artykutu fragmencie
jedna z najkonsekwentniejszych niegdy$ przeciwniczek teorii uniwersalistycznych -
Judith Butler - koncepcje uniwersalistyczne spelniajg takze pozytywne funkgje: stale
przekraczajg wyznaczane przez siebie granice, prowokuja, zaptadniaja wyobraznie,
wyznaczajg i przesuwaja horyzonty naszej wrazliwosci i wiedzy.

W literaturze popularnej oraz w mediach od dawna juz méwi si¢ o ,,postfemini-
zmie’, oglasza si¢ koniec ery patriarchatu i bezuzyteczno$¢ feminizmu. W rzeczywi-
stoéci jednak, co staralam si¢ ukaza¢ w powyzszych rozwazaniach, nie ma podstaw,
by oznajmia¢ ,,$mier¢ feminizmu”, zamiast tego nalezy zda¢ sobie sprawe z faktu,
ze znikniecie feministycznej teorii i praktyki bytoby wielka stratg dla wszystkich.

Ethical-Political Proposals of Contemporary Global Feminism

Feminist theories still have many substantial ideas to offer concerning issues related to justice and
social wellbeing, both by the critique of traditional approaches and by their original proposals.
The article is concerned with the participation of feminism in contemporary ethical and political
discussions, with a special emphasis on the evolution of the recent trend towards ‘universality. The
author presents selected aspects of those original and controversial theories which provoked a wider
discussion - from the first version of the ethics of care to the theory of women’s rights as human rights.



